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During the entire war, Germany’s principal enemi@$ie Great Three, would clearly present their
position regarding its political future and temities under the command of the third Reich, beirgpgcupied
with giving them liberty and independence. Romangerticipation in the second world war would baised by
political and military isolation, more and more prounced, circumstances in which the possibility of
recuperating the territories lost in the summerl®40 were obliging the Romanian authorities to tak®
account the option of an alliance with Germany.

Un paradox al istoriei contemporane, la o afatiai atent a secolului XX, 1l constituie prin
cauze, dedturare si consecige, cel de al doileaarboi mondial. Declagat iniial de Germania
hitlerista la 1 septembrie 1939 Tn scopul @fiesi consolidirii spagiului vital atat de necesar “rasei
ariene”, va avea facde la inceput largi impliga si ecou in Intreaga lume, astfel incéat prgsapinia
publici din occident vor determina in final demagta occidentale & intervina pentru a Tmpiedica
instalarea in Europa a domiigi naziste.

Pe intreg parcursudzboiului, principalii adversari ai Germaniei naeisCei Trei Mari, i vor
afirma clar pozia in ceea ce prigee viitorul politic al Germanieigi mai cu sear al teritoriilor
intrate Intr-un fel sau altul sub tutela sau cdatr€elui de al Treilea Reich, preocupéndu-se de
necesitatea radi libertatii si independetei lor. Pentru statele centrail est-europene, iaturarea
ocupaiei militare germane va coincide, in cele mai mwézuri cu instaurarea controlului sovietic,
consecitele imediate fiind comunizarea zonei Europei €deti de Sud-Est.

Expansiunea sovietidn Europasi Extremul Orient, va fi subestimatle reprezentain anglo-
americani la intalnirile de la nivel Tnalt avute @prezentagii statului sovietic pe intreaga duiaa
conflagraiei, favorizandu-se apaid unei adeirate lipse de alternativdisponibik pentru aceast
zoni la sfagitul razboiului. Atitudinea anglo-americanilor in acegstivinta a fost, gadar, ambigi, o
pozitie fermi Tn aceadgt privinta, cerudi cu insisteri de reprezentain politici ai opoziiei din statele
recent sovietizate de sovietici, va fi adoptateva mai tarziu, cand intgile Kremlinului de
expansiungi instaurare aemocraiilor populare vor amenina direct statele occidentdi®articiparea
Romaniei la cel de al doiledzaboi mondial, va fi determinat de izolarea politi si militara tot mai
accentudt, circumstare in care singura posibilitate de a recupera téhlitgierdute Tn vara anului
1940 obligau autoritile roméane de atuncésia n calcul opunea aliagei cu Germania.

Rapturile teritorialé din vara anului 1940 au accentuat declinul poliicegimului personal
monarhic instaurat de regele Carol al ll-lea, cardi nevoit in cele din urt si apeleze la serviciile
generalului lon Antonescu pentru a sco@ din impas. Aflat in consens cu majoritateaefor
politice dintara si beneficiind de sprijinul Germaniei, noul premigrva sili pe rege & abdice n
favoarea fiului 8u Mihai, instaurand la 6 septembrie 1940 un regéndidtatud militaro-legionaé.

Contextul politic extern, caracterizat de expans@ufira precedent a nazismului pe continent
si nU numai, a permis exprimarea agl@telor interese politice ale gakrii legionare fapt pentru care,
la 24 ianuarie 1941, va surveni diwdrbrutal dintre legiungi generalul Antonescu care va prelua
intreaga putere Tn stat. In politica interee vor metine vechile restrigi, iar pe plan extern
Antonescu va uritrii permanent recuperarea teritoriilor rométihepierdute in vara anului 1940.
Pentru realizarea acestui obiectiv vital al statutbman, tindndu-se cont de Tmprefinile politice
interngionale, Roménia va deveni aliatul fidel al Germaniaziste, consideratde seful statului ca
fiind la ora respectiy;, singura putere capab#a susina interesele romans.

Conseciga fireasé a situgiei date va fi sincronizarea politicii externe ramagti cu cea
germar, agiunile practice constand in intrarea Romanieiaizboiul contra Uniunii Sovietice, la 22
iunie 1941 urrarindu-se eliberarea de sub octipasovietia a Basarabiesi a Nordului Bucovinei.
Intentia generalului lon Antonescu de a anggea in #zboi contra sovietelor va fi pringitcu
satisfagie de opinia public romaneast; majoritatea liderilor partidelor politice exprimdu-si
acordul cu agunile condudtorului statului. Militar de cariér generalul lon Antonescu se va
preocupa imediat de rezolvarea problemelsetirip agravate ge timpul dictaturii personaleegelui
Carol al ll-lea. Bucurandu-se de o praasgputaie in exteriof, armata roméhdeginea un program

! Nicolae Baciu, Yaltai crucificarea Romaniei, 1996, p 228-229; Allen. Winkler, Trecutul apropiat, Cley, 1996, passim
36, 46-48, 54;_Romania in anticamera Conferide pace de la Paris Documente, Bugir£996, p460.

2 Aurica Simion, Dictatul de la Viena, Bucyte 1996, p359-365; |I. Constantin, Roméania, Maiilaterisi problema
Basarabiei, 1995, p62; Constantin Cjeisicu, Romania in al llI-leazboi mondial, Bucurgi, 1995, vol Il, p 250.

3 Paul D. Quilan, Ciocnire deasupra Romaniei, Ftiadaulturafi Roman, lasi, 1995, p 59.
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incarcat in ceea ce priyte paiizile militare, dar beneficia de mult maitme mijloace financiare,
necesare datii si inzestérii cu echipament comparativ cu alte armate degw#inent. Situga era
agraval de faptul & aligii traditionali erau la data intrii Romaniei in #zboi fie Tnvirsi, Frana,
Yugoslavia, Cehoslovacia, Polonia, fie yeau cu greuasfaci faga agresiunii naziste precum Anglia,
aflandu-se de muitvreme in imposibilitate de a ajuta cumva auighet roméane.

Cresterea controlului economic, politigi militar german va avea drept scop atingerea
propriilor interese ale celui de al Treilea Reidhr, Tn ceea ce priviee partea roma era de preferat
participarea la unaeboi acum de partea germanilor decétuwal de ryi, care, oricum, nu erau
interes@ de suginerea intereselor romégte in Transilvania, dimpotriy, urmarind cu asiduitate
ocuparea unor teritorii din Romarii€®e deplin cogtient de situfia politici si militara delicati a
Romaniei, Hitler nu va considera necesat mformeze pe Antonescu in privan planurilor viitoare
de ofensiv ale armatei germane. Anterior primei
intrevederi dintre cei doi, la Berlin se luasedh@tea sporirii trupelor Misiunii Militare Germanénd
Romania, chematatat de regele Carol, ctde Antonescu, cu scopul instruirii trupelor roma

Preocugrile germane pentru instruirgadotarea armatei romane se vor situa pe ultimeil ilo
concepia conducerii Wermaht-ului misiunile comandamentsgiale trupelor germane din Roméania
erau:

» apirarea regiunii petrolifere Tmpotriva int@ifor acaparatoare ale unei a treia puteri, pregim
impotriva distrugerii;

« instruirea fotelor armatei romane pe baza unei plan strict, gomfru interesele germane, in sensul
rezoharii unor sarcini bine stabilite;

* pregitirea angajrii in razboi a trupelor germang romane n cazul unuizboi impus cu Rusia
Sovietia, avand ca badzde plecare Romania.

Mai mult decét atat, Hitler ceruse comanglangermani ai trupelor stmnate in Romaniaas
evite cu orice pre* aparema unei ocupg militare a Romaniei® Tinandu-se cont de aprecierile
negative ale autodtilor militare germane de la Berliridute la adresa armatei romane, se poate
concluziona & scopul declarat al stanarii trupelor Reich-ului  Tn Roméania era in reahtailtim,
avand mai mult un caracter de deghizare geforsi de mascare a ad@atelor sale intei politice si
militare® Contrar tuturor apargelor, armata romanva primi un sprijin important din partea
Wermacht-ului, constand in perfemarea pregfirii de lupta si tehnic militara Tnsi, ajutorul primit
era pe departe de a fi fost suficient, acest ldiond la vremea respectivpe deplin costientizat de
intregul corp de coma#adl armatei romane.

Atéat din punct de vedere politic, cat militar , refacerea armatei romane constituiseotivul
fundamental al autodtilor politice de la Bucurgi, intengiile lui Antonescu fiind exprimate Tn mod
clar si raspicat atat inard, cat mai ales cu prilejul deselor intrevederi atestuia cu Hitler. Mizand
totul pe faptul 8 Germania va céiga razboiul, contextul geopolitic intergianal neisandu-i de altfel
loc de alternati®, generalul Antonescu se va declara “convins” gulaci germanii vor recungte n
- noua Europ — rolul firesc al Romaniei de hegemonie regiarial

Dintr-un anumit punct de vedere, sifiacera, oricum, de actualitate dasetine cont de faptul
ca, in condiiile in care vara anului 1940 fusese una dintre ceai nefaste, prin prisma pierderilor
teritoriale suferite, intrarea trupelor germanegdr a coincis cu instalarea unui plus de sigtiran
securitate ngonak, in special la frontiera dégarit, “acolo unde rasurile adoptate cu scopul realii
unei agrari frontale de-a lungul Prutulul” erau convergente in acele momente cu
intereselasi preocupirile romanati “in fata necontenitelor amenimi din partea Armatei Rii”. ° Desi
cele dod state Tncepusgrsi-si faci importante servicii sau concesii ih mod recipomat cu
accederea la putere a generalului Antonescu, disifitatea acestuia de a participa la un pgtn
conflict militar germano-sovietic Tcde la Tnceput, nu va rgusa estompeze convingerea opiniei
publice @ Germania reprezenta principalul artizan al dezm@nitstatului roman in vara anului
1940, iar Romania fusese tratdrept obiect al retilor internaionale®.

Totusi, atitudinea conducerii supreme germane se va pazaonvingereaacparticiparea
Romaniei la &zboi era de la sine fielead, dah fiind si situaia internaionali precall in carea aceasta
se afla, autorittile romane nefcand, de altfel, nici un secret din intide lor de a reintregi cat mai
rapid provinciile pierdute n vara anului 1940.

Afirmandusi loialitatea fai de Germania Tn cazul unuizboi cu Uniunea Sovieti¢
Antonescu va deveni rapid in ochii lui Hitler “one Tncredere pentru cauza comanGermaniegi
Romaniei” cu toate & din punct de vedere al dreptului integioaal — nefiind incheiat un tratat de

4 Reuben H. Markrlam, Romania sub jugul sovietic, Ftiadecademia Civig, Bucurati, 1996, p 69-71.
® Alessandru Dwi, _Intre Wermacht si Armata Rosie, Editura Encielipi, Bucurati, 2000, p 18-19.
6 .
Ibidem.
” Antonescu-Hitler. Corespond@nsi intalniri inedite, 1940-1944, vol |, Editura CozBucurgti, 1991, p 77.(in continuare
A-H).
8 |bidem. p 17.
° A. Hillgruber, op cit, p 152.
10 A-H, vol I, p39.
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aliana militard sau politi@ intre cele doli state - ambele duceau “doar dzboi paralel impotriva
Uniunii Sovietice*. Mizand pe faptul £ Germania va aliga in mod cert dzboiul - situaia
geopolitic la vremea respectivneisand de altfel loc altei alternative — generalutoliescu va
considera & singura soltie privitoare la refacerea intedii statale era aliga militara cu Germania,
insa aprecierile de care se bucura armata rar@mandul autoritilor militare germane erau deosebit
de precare. Proiectata oferisivmilitara contra  Uniunii Sovietice —Directiva nr 21(Planul
“Barbarossa”), adoptatde Hitler in@ de la 18 decembrie 1941, nu lua in calcul sepmtenialul
combativ al armatei romane, aceasta urmand a ipartioar cu “fore selegonate “*2

Totusi, pe nisul ce se apropia data inceperizivoiului antisovietic, rolul strategic al
Romaniei era din ce in ce mai mult luat in calcalditre Wermacht, nusrul militarilor germani
sosii Tn tard crescand Tn mod aproape expai@natiagand astfel atgia oficialilor militari ai altor
state acreditala Bucurati®,

Atasatul militar american, pili] de avansa ntr-un raport cu caracter segritaintat autoritilor
diplomatice de la Washington, cifra de 30 000 muiligermani, ritmul de intrare ¥ari crescand cu a
doua junatate a lunii decembrie, in medie fiind de 10 000sdilai pe zi, insemnand circa 40 de
trenuri zilnic*.

Astfel de nasuri nu puteau gpa autoriftilor romane care, geconfirmased participarea la
un rizboi germano-sovietic, doreali fie informate asupra datei invaziei Uniunii Soiget Reticert,
conducerea superigagermafi nu se va gibi i informeze pe romani cu privire la mobiide
facute, instrugiunile datesefului Misiunii Militare Germane din Romania, détre Hitler fiind acelea
de a evita unaspuns precis la o Tntrebare a coridolui statului roméan “dacGermania seséeapt
la un Bizboi sau dat Germania va ataca Rusia, In cadraprejuérile o vor cere™ In aceste condi,
era evident faptulzcMarele Stat Major roman va fi pus intr-o siieale dificultate sporit pregitirea
militara @ Romaniei dsand de dorit la multe capitole. Mai mult, realeardispozitivului de lugt
initial, conform unei variante ce avea in vederéragga Tn cazul unui atac sovietic, apreciat ca
iminent, va cauza numeroase ca@edn faza ofensiva agiunilor militare.

Desi factorul surprid, pe care se bazau atat de mult germanii a fo&tatot, acesta nu va
compensa neajunsurile colabair militare dintre structurile de comandament ro@§i germane.
Intarzierea inforrarii lui Antonescu despre iminga atacului asupra Uniunii Sovietice, péa 18
iunie 1941, va caati mult in optimizarea retalor dintre comandamentele celor doarmate, fapt
reliefat de Tnsgi seful Misiunii Militare germane care afirma, refertla colaborarea romano-
germam, ¢ “nuise poate cere Marelui Stat Major roméresecute indigdile armatei a 11 germane,
fard s se fi incheiat ricar o Tnelegere cu privire la participarea Romanieidzboiul de coatie care
se pregtea™®. Conlucrarea militar germano-romanpe plan strategigi militar, nu se realiza pe baza
unui act juridic, ceea ce putea conferi in apgrerarg: libertate de ngcare Romaniei, aliga dintre
cele dod state putand fi pasin discuie Tn fungie de “susceptibilitatea oticei virtualitati”*’, Tnsi n
momentul declagdirii operaiunilor militare contra sovieticilor, la 22 iunie941, Romania va intra n
razboi fira a mai adresa o declg@igin acest sens, consideramdacest lucru nu mai era nece&ar

Generalul lon Antonescu se va aslni € isi asume fintreaga responsabilitate privind
declazarea #zboiului de eliberare a BasarabgiNordului Bucovinei, in& sentimentul popular era
unul de satisfge, dublat, ce este drept, de perspectivile suralere@nui &zboi care i fofa pe romani
sa aiba de ales a lupta pentru intregirea hotarelor latuglde germani, fgii inamici si contra ruyilor,
fostii aliati, dar care acum se dovedeau a fi mult mai ang@oith in ceea ce priwe securitatea
naionaki sau integritatea teritoria Romanier.

Motivatia colabod#rii militare cu Reich-ul va fi explicatde general 1n sens pragmatic
suginand n faa criticilor i “ ne vom lupta dilturi de germani nu pentru interesele lor, ci pentru

1 A Hillgruber, op cit, p 151.

12 A Dutu, op cit, p 24. Cu acest prilej Hitlesi-a manifestat in mod repetat nefncrederea in d@pea de lupgt a Romaniei,
declarénd: “ Cu romanii nu se poate face nimi@tPa ei ar putea asigura agarea acolo unde nu se aaéntonescui-a
marit armata Tn loc de a o redugieimbunitati. Soarta unor mari uriti germane nu trebuieidie dependeritde rezisteta
unitatilor roméne.” Aprecierile negative ale conducetipsrioare deazboi germane se vor dovedi cat de curand nefondate,
cu prilejul deschiderii ostilitilor cu sovieticii trupele romane fiind nu detjme ori elogiate pentru eroismul lor chiar de
citre germani.

3P D. Quilan, Ciocnire deasupra Romaniei, Fgiad@ulturala Roma lasi, 1995, p 64-65. Protestele britanice referitoare
la intrarea trupelor germaneatau G se Tncalg “regimul neutralifiti romanilor’care, justificau penibil prezen militara
germa, susindnd @ aceasta este de nailgl instruiasé armata roménsi sa ajute la evacuarea refuglar roméani din
Basarabia.

4 bidem.

15 A, Hillgruber, op cit, p 168.

18 A Dutu,op cit, p 26.

7 1on Constantin, Romania , Marile PutgirProblema Basarabiei, Bucytie Editura Enciclopedit; 1995, p 124-127.

18 C-tin Kiritescu, Romania in al doilezzboi mondial, Editura EnciclopedicBucurati, 1995, p 214.

9 valeriu Florin Dobrinescu, lon Constantin, Basardhianii celui de al doilea®boi Mondial, Iai , Institutul European,
1995, p 216-217.
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apirarea granelor noastre; nu noi i ajim pe ei, ci ei ne ajatpe noi”, 0 pozie aseranitoare avand
si diplomatul de cariérGrigore Gafencu, ministru roman la Moscova de @it
Justificarea indrii Romaniei in #izboi fusese indelung prétga de autoriltile romane,

consecvente in atitudinea de nerecyteva a rapturilor teritoriale la care fusese sugiatul roman n
vara anului 1940. Considerandu-s€‘este preferabil caapirea Basarabiaii a Nordului Bucovinei
rimani caracterizat drept un act de fgr pe care Romania nu I-a acceptat decat ca atarésn
Antonescu afigea atetia ministrului romén acreditat la Moscovaras dea curs unei posibile inuiia
a guvernului Uniunii Sovietice de a Tncheia un dcjuridic cu posibile implicéi majore pentru
Romania pentru viitor. Condaiorul statului 7i atigea atetia ministrului roman £“ nu avem nici un
interes de a legaliza acest act, oferind sovietiaih titlu juridic pentru dégnerea acestei provincii...
Guvernul roman socafte c nu este momentul de a se proceda la o consacfavatierelor noastre
cu U.R.S.S* Acum era momentul ca armata romasi treaé la eliberarea celor dauprovincii
romanati, profitdnd de conjunctura extrem de favorabélvand in Germania un aliat puterniarafde
care singut, Roméania nu ar fi putut facetiamensului potetial reprezentat de soviete.

Accepiunea pentru politica ddsde viitorul mareal, fusese déatsi de dtre liderii partidelor
politice, liberalsi tarinist, cu care Antonescuigtra contacte politice prin diverse mijlodte,iar
agiunea militas romaneasc era, oricum, perceputa fiind indrept(itd de cétre cercurile politice
anglo-americane, care procedau Tn mod just la iiser sensulusi caracterului campaniei din
Rasarit,
fata de cea a Germaniei, condanindin punct de vedere oficial. La 25 iunjiel august guvernele
englezsi american iceau cunoscatpoziia lor, autoriditilor roméanesi lui Maniu, prin reprezentain
lor acreditéi la Bucurati ca “se va da toat atenia cuvenii situgiei speciale Tn care seiggesc
Romaniasi Finlanda” care, g cum afirma ministrul american, “seaap impotriva unui adversar
indarijitsi lipsit de scrupule™

20 1on Constantin, op cit, p 127. Gafencu opi#ia“cazboiul cu Rusia Tn care lush akturi de nen, nu are, nu poate avea
pentru noi acelaainteressi aceleai teluri ca pentru Germania. Pentru noi inseasuprimarea unei nedrégt reintregirea
hotarelor noastre, Tiirea poziiei noastre vitale la Gurile Déni”. La 24 iunie 1941, cu prilejul intrevederiirdre Molotov

si Gafencu, la argumentde ministrului roman privind intrarea Romaniei fiizboi, primul §i arata “ingrijorarea “ pentru
existena statului roman chiar in cazul unei victorii tetglermane! In ledura cu aceasta, ambasadorul francez la Moscova Ti
va marturisi lui Grigore Gafencu, cu o aniaironie: “E surprinitor cat de multin totalitarii la drepturilesi libertatile
statelor mici. Molotov e intristat fiindcRoméania i pierde neatérnarea. Hitler a intrat in lupa & salveze Statele Baltige
sa salveze popoarele oprimate!”, vezi Grigore Gafedounal 1941-1944, vol I, p 92.

2! Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (Tn contiare se va cita Arh M.A.E.), fond 71/U.R.S.S, 1941,137/3- Partea a
IV,f158.

22 |bidem.

2 N Ciachir, Marile Puteri si Romania, 1856-1947, tidi Albatros, 1996, p 298. Ca om politic cu expefice dorea
binele poporului & luliu Maniu adresa o scrisoare generalului loriofescu, la 18 iulie 1941, in calitatea sa de caitdu
al statului ficandu-i cateva sugestii Tn Egra cu organizarea adminigtii celor dod provincii. “Bucurstiul dupi 1918, a
Tncitusat centralizat cele da@uprovincii si le-a inundat cu fun@nari din Regat, necunagtori ai oamenilor de acolo, unii
devenind adeirati satrapi. Regimul bgevic, prin resentimentul adanc ce a starnit inesulflbasarabenilor, i-a apropiat din
nou detara, iar o nod bruscare a BasarabigiBucovinei ar fi cu mult mai grdiy caci, duph pribusirea regimului comunist
in Rusiasi acordarea unor libeti, ar putea deveni Moscova o atiaanult mai primejdioas.

24 1on Constantin, op cit, passim. Pgaifavorabik a autorittilor americanasi engleze Tn ceea ce prite situaia Romaniei,
avea 8 rimam neschimbadi in timpul luptelor pentru date pentru eliberaread@abieisi a Nordului Bucovinei, finalizatla
26 iulie 1941, datdupi care vor incepe @anile pentru fofare a Nistrului. Londra avertizase in mod clar Begiul si nu
avanseze dincolo de Nistru.
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