CALITATEA PROCESUAL A DE PERSOANA VATAMATA, IN

v

CONCEPTIA PROIECTULUI NOULUI COD DE PROCEDUR A
PENALA

Conf. univ. dr. Anca-Lelia Lorincz
Prep. univ. Marius Popa
Academia de Pafie ,Al. I. Cuza”

Dac 1n actualul Cod de procedupenai nu exisi o reglementare expres instituiei
participanilor in procesul penal, revenind doctrihearcina & defineass aceast natiune, in proiectul
noului Cod de procediipenal” instituia participafilor face obiectul unui titlu distinct (Titlul lItin
Partea generd). Astfel, potrivit art.29 din proiect, sunt conerdi participani in procesul penal:
organele judiciare, apitorul, inculpatul, persoanaatimat, partea civik si partea responsabil
civilmente.

In structura Codului de procedupenal in vigoare, prtile sunt reglementate in Titlul | al
Partii generale (Regulile de bazi aciunile in procesul penal), fiind potrivit art.2824: inculpatul,
partea wtamat, partea civid si partea responsaBbikiviimente. Comparand aceste dispioziu cele
ale proiectului Codului de procedypenali, se obseryci in art.29 din proiect nu se face nicio referire
la calitatea de parteitimati, astfel incat se ridicintrebarea daceste vorba de o omisiune a autorilor
proiectului sau repreziito modificare instittionak prin adoptarea n legigla noasti a soldiilor
legislative din alteari®.

Din analiza dispoiiilor proiectului Rirtii generale a Codului de procedyrenad reiese & s-

a renumat la calitatea procesudalle parte &tamati, Tn niciuna din aceste dispgznemaiexistand vreo
referire la aceastcalitate.

In cuprinsul Hodrarii de Guvern nr. 829/2007 pentru aprobarea t¢ezerealabile ale
proiectului Codului de procedupenal’® se prevedexcintentia legiuitorului nu este ca noul Cod de
procedud penad si conina soluii originale cu orice prg in comparge cu soldiile de drept existente
care s-au dovedit a fi viabile Tn pradtisau a &ror utilizare constituie o okmuintd pentru practig, ci
mai degrab si modifice corespurizor toate acele sofii care au devenit desuete sau care au
evideniat o serie de anomalii Tn practigi sa introdu@ noi soldii, bazate pe experigem comparative
pozitive sau orientateitre efectele favorabilesgeptate. Aceasta Tnsealinci nereglementareaagii
viatamate printre participai Tn procesul penal se explicprin faptul @ aceast instituie a fost
considerat una ,desueéf si se preconizedzo schimbare de viziune in ceea ce ptizecalitatea
procesud de persoatvatamat.

Tnainte de a aprecia care sunt congeténjuridice ale acestei modifi¢ institutionale, trebuie
sa facem, mai intéi, o delimitare conceptuaitre caliitile procesuale de persgawitamat si parte
vatamat potrivit prevederilor actualului Cod de procetipenai.

1 Tn sens larg, niunea de participaiii inglobeaz pe tdi cei care iau parte la actigile ce se desfoari in procesul penal:
organe judiciare, i, aparator si alte persoane; in sens restrans, partigipamprocesul penal sunt doar organele judiciare,
partile si aparatorul — I. NeaguTratat de procedur penali, Editura Pro, Bucusgi, 1997, p.74.

2 http: // www. just. ro

31n acest sens, I. lonesdDodul de procedut penali maghiar in RDP nr.4/2000, p.130; R. Cazanciuc, S. Barbu,ddn)|
Din dreptul procesual penal finlandein R.D.P. nr.4/2002, p.122-123; F.GneescuCodul de procedur penali german
(), in R.D.P. nr.2/2004, p.139; Gh. Matelratat de procedur penali. Partea general, vol. |, Editura C.H. Beck,
Bucursti, 2007, p.540-546, 570.

4 Pe pagina de web a Ministerului Jiistieste afiati doar Partea geneiigh proiectului Codului de procedipena.

®H.G. nr.829/2007, publicafn M.Of. nr.556/14 august 2007
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Astfel, Tn doctrina procesual-peagdartile sunt definite cdiind persoanele fizice sau juridice
care au dreptusi obligatii ce izvofasc, in mod direct, din exercitaregianii penalesi aciunii civile
in cadrul procesului perfal

Dat fiind faptul & partile au drepturisi obligatii nascute atat din exercitareatiaoii penale,
cat si a agiunii civile in procesul penal, se poate spurie poziia procesual a acestora este
determinai de cele dolilaturi ale procesului penal — latura pengil latura civil. Astfel, pe latura
penad sunt situd inculpatul si partea ¥tamag, iar pe latura civil a procesului penal, inculpatul,
partea civii si partea responsabitivilmente.

Intrucat raporturile juridice procesual-penale suohsecifa existerei unui raport juridic
penal de conflict, grtile ca participati Tn procesul penal, pot avea interese diferitag(ggxemplu,
inculpatul are interese contrare celor agipvatamatesi partii civile). De aceea, in literatura juridic
procesual-penal partile au mai fost definitsi ca fiind subied procesuali ale @or interese contrare
se confrunt Tn litigiul dedus in fe justiiei.

Sub aspect procesual, trebuieuti distingia intre califitile de persoan vatimat si parte
vatama@. Chiar daé este vorba despre acgiepersoan, diferena dintre caliitile de persoan
vitamat si parte itaimati este determinatde natura raportului juridic akri subiect este respectiva
persoad. In timp ce persoanaitimat este subiect al raportului juridic penal de canflipartea
vatamag este subiect al raportului juridic procesual-penal

Cu alte cuvinte, persoanatimati este persoana care a suferit, ca urmargvarsgii unei
fapte previzute de legea perialo Vitamare fizi@, morah sau material da@ aceast persoa#
participa Tn procesul penal, dobarye calitatea de parteéitdmat.

Categoria juridi@ de persoan vatamat nu trebuie confundatcu naiunea de victird a
infractiunii, deoarece persoanat¥mat poate fi orice persoarfizica sau juridi@ aflaéi in postura de
subiect pasiv al infraiunii, Tn timp ce victind a infragiunii poate fi numai o persoariizica®.

Legiuitorul defingte nagiunea de parte atamati in art.24 alin.1 C.pr.pen., potrivitirtia
persoana care a suferit prin fapta pgrahitimare fizi@, morak sau material dad participgg in
procesul penal se nugte parte dtamag.

In masura in care persoanatsimati care particip in procesul penal exergigi agiunea civi,
cumuleai calititile de parte &tamat si parte civik.

Persoanaitimat, da@ nu partici@ in procesul penal ca partétsmati sau nu se constituie
parte civik, poate fi ascultdtca martor (art.82 C.pr.pen.).

Pentru ca persoanatimat sa devira parte v¥tamat, nu are relevaa felul vatamarii (fizica,
morak sau materid), nici calificarea dat faptei sau forma ei deagsire, fiind suficient 8§ se
constate existea unei ¥tamari provocadi de infragiune si ca persoana@amat si-si manifeste
vointa de a participa in procesul pefial

Asa cum reiese din cgnutul art.76 C.pr.pen., organul de uinine penal sau instata de
judecal are obligéia &2 cheme, spre a fi asculiapersoana care a suferit &&dmare prin infragune.
Inainte de ascultare, persoanétamate i se pune in vederé poate participa in proces ca parte
vitamat si i se atrage ateia & declargia de participare Tn proces se poate face in tucurmaririi
penale, iar in fia primei instate de judecat pari la citirea actului de sesizare.

Prin urmare, momentul péma care persoanatimat dobandgte calitatea de partéitdmat,
pe parcursul procesului penal, este cel al citatitului de sesizare (de regulrechizitoriul
procurorului) Tn fga primei instate.

Persoanaatamat poate deveni parte Tn procesul penal fie prirdeolaraie de constituire ca
parte Atimat, fie prin efectuarea de acte specificetisigsii laturii penale a cauzei, care relevra
echivoc voina de a participa in procesul penal intr-o asemealitate™.

®1. Neagu, op. cit, p.100.

" A.L.Lorincz, Drept procesual penaEditura Pro Universitaria, Bucute 2006, p.105-106

8N. Volonciu, Tratat de procedur penali. Partea general, vol.l, Editura Paideia, Bucust, 1993, p.175.

° |. Neagu Drept procesual penal. Partea genetaEditura Global Lex, Bucusé, 2004, p.150.

9Gr. Theodoru, L. MoldovarDrept procesual penaEditura didactiz si pedagogis, Bucurati, 1979, p.62.

1 Th. Mrejeru, B. MrejeruParticiparyii Th procesul penal. Aspecte teoretiggurisprudena in materie Editura Universul
Juridic, Bucurgti, 2006, p.61.
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Dreptul mirtii vatamate de a participa in procesul penal este un gresonaki se exercit
numai pe latura penah cauzei, parteaatimat solicitdnd ca nvinuitul sau inculpatul §e tras la
rispundere penal

Incetarea calitii de parte wtimati in procesul penal (prin deces sau reatg) nu duce la
Tmpiedicarea contiriii exercitirii actiunii penale; intr-o asemenea siiea ca 0 manifestare a
principiului oficialititii, actiunea penal va fi exercitai in continuare deitre organul judiciar.

Cand adunea penal este pus in miscare la plangerea prealabid persoanei atimate,
retragerea plangerii prealabile sau dcgrea prtilor are ca efect Taturarea &ispunderii penalai,
deci, imposibilitatea contiraii exercitarii actiunii penale.

Ca participant Tn procesul penal, partétimat are o serie de drepturi procesuale: dreptul de
apirare, dreptul de a propune probe, dreptul de adtarereri, a ridica exc@psi a pune concluzii,
dreptul de a fi reprezentatdreptul de a declara apel sau recurs.

In legitura cu exercitarea gicnii penale de are partea #amati, infragiunile se pot Tmrti
in dow categorii: infraguni pentru care punerea ingoarea a ganii penale se dispune din oficiu de
catre Ministerul Publici infractiuni pentru care punerea ingtére a agunii penale este congbnat
de plangerea prealabih persoaneiatimaté? Drepturile firtii vitimate se difergiazi in funaie de
modul de punere n ggare a agunii penale, dup cum urmeax

- In situaia exercifirii actiunii penale din oficiu, parteaatamat are dreptul de a participa
direct sau printr-un reprezentant la efectuareeimni acte de urdrire penai, de a beneficia de
asisters juridica, de a fi citad, de a fi ascultatin calitate de parteatamat, de a propune probe, de a
formula cereri, de a ridica exagpsi a pune concluzii, de a declara apel sau recurs;

- In cazul infragunilor pentru care punerea ingoare a agunii penale se face la plangere
prealabil, alituri de celelalte drepturi aleiapii vataimate se mai adad@gunul: acela de a stise,
alituri de procuror sau singyrinvinuirea in procesul penal

in proiectul noului Cod de procedupenal, persoana itimat si drepturile acesteia fac
obiectul Capitolului IV din Titlul lll al Rrtii generale (art.80-82).

Astfel, potrivit art.80 din proiect, persoana caresuferit o wtamare fizic, material sau
morak prin fapta penélse numgte persoaivatamag.

n art.81 din proiect (Desemnarea unui reprezergthpersoaneloratimate), se prevede én
cazul in care prin fapta pefas-au adus atamari unui numr foarte mare de persoane, iar prin
asigurarea individuala respedtii drepturilor acestora s-ar prelungi considerahirata procesului
penal, judegtorul de drepturisi libertati, la propunerea procurorului, judiorul de camer
preliminai sau instata poate obliga persoanelétamate &-si desemneze un reprezentant unic, in
scopul exercitrii drepturilor lor. Reprezentantul persoaneloitamate exercit toate drepturile
recunoscute de lege acestora.

Drepturile persoaneiatamate sunt preizute in art.82 din proiect:

a) dreptul de a fi tratdtcu compasiung respect dedtre organele judiciare;

b) dreptul de a solicita administrarea de probeitiee @rganele judiciare;

c) dreptul de a fi informat Tntr-un termen rezonabil, cu privire la stadiuharirii penale, la
cererea sa exprgscu condjia de a indica o adrage teritoriul Romaniei, la care aceste
informaii sa-i fie comunicate;

d) dreptul de a consulta dosarul, in cursul jugiec

e) dreptul de a fi audiat

f) dreptul de a adresa int&binculpatului, martorilosi expetilor;

g) dreptul de a fi asistasau reprezentatle afrator;

h) dreptul de a fi informat cu privire la drepturile sale;

i) alte drepturi predzute de lege.

Din interpretarea mai multor dispgriale proiectului rezulft ca persoana atama# nu este
considerat parte in proces (de pdin art.70 alin.1 se prevedéa apratorul asisi sau repreziit
.partile ori persoana atimati” in procesul penal, in condie legii; potrivit art.79 alin.1, in cursul

12 Gr. TheodoruTratat de drept procesual pen&ditura Hamangiu, Bucu, 2007, p.148.
13 N. Jidovu,Drept procesual penaEditura C.H. Beck, Bucugg, 2006, p.84.
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judeditii, suspectuki inculpatul, ,celelalte prti, precumsi persoana &amat” pot fi reprezentg, cu
excepia cazurilor in care prezemsuspectului sau inculpatului este obligatorie).

De asemenea, in proiect decldlea persoanei &amate sunt enumerate, ca 0 categorie
distincé de mijloace de prah alituri de declargile suspectuluki ale inculpatului, declatgle partii
civile si ale girtii responsabile civilmente, declaifke martorilor etc. (art.89). Cu privire la moddé
ascultare a persoaneitimate, in art.103 din proiect se prevedepersoanei dtamate i se aduc la
cungitinta urmatoarele drepturgi obligaii: dreptul la agrator, dreptul de a propune probe, dreptul de
a fi Incungtintata cu privire la derularea procedurii, obligade a se prezenta la toate chelm
organelor judiciare, obligea de a comunica orice schimbare de agrekliggia de a spune adawl.

Daa, potrivit Codului de procedarpenad in vigoare, persoanaitdmat, in nisura in care
nu particif ca parte #tamat sau nu se constituie parte clyipoate fi ascultdatca martor (art.82), in
proiect se prevede expres incompatibilitatea &talde persoai vatamat cu cea de martor (art.111
lit.f). Totoda#, din coroborarea art.103 cu art.106 din proiei¢se @& procedura de ascultare a
persoanei dtamate difel de procedura de ascultare a martorului.

in actualul Cod de procedupenad (art.192) se prevede én caz de achitare, cheltuielile de
procedui (avansate de stat) sunt suportate dteecpartea 8amati, in nasura in care au fost
determinate de ea, iar in caz de Incetare a priocgmnal, aceste cheltuieli sunt suportate ateec
partea vitimat (in situaia retragerii plangerii prealabile sau in cazut@éme plangerea a fost tardiv
introdus) sau de #tre ambele #rti (inculpatul si partea ¥itima) Tn situaia Tmpicarii acestora. Din
coniinutul art.279 al proiectului reiesé persoanaatamati suporé cheltuielile avansate de stat in caz
de achitare, precusi In caz de incetare a procesului penal (in gaustragerii plangerii prealabile
sau n situga Tn care plangerea a fost tardiv intrafju$e poate observa, dedi, gotrivit proiectului,
persoana atamat suporf cheltuielile avansate de stsit cheltuielile judiciare fcute de prti Tn
aceleai condiii si cazuri previzute in prezent de legea procesual-pepeahtru parteaatamat (cu
excepia situaiei Tmpacarii partilor, pentru @ persoanaatamati nu este parte).

Asadar, In concdja proiectului Codului de procedupenad, persoanaitamat dobandgte
anumite drepturi Tn procesul penalraf a mai fi necesérconstituirea acesteia ca parte in proces,
drepturi care, In prezent, i reviéirgi vatamate (dreptul de a solicita administrarea de prdbeptul
de a consulta dosarul, in cursul jutér dreptul de a adresa ntt@&b inculpatului, martorilorsi
expetilor; dreptul de a fi asistatsau reprezentatie un aprator). Pe de adtparte, se obseiva, dac
persoanaatamat nu se constituie parte ci&ifn procesul penal, ea va fi lipsile 0 serie de drepturi
procesuale care 1i sunt recunoscute, in prezént, yitamate,si anume; dreptul de a cere recuzarea,
dreptul de a ridica excgpde necompetga, dreptul de a impiedica punerea geare sau exercitarea
agiunii penale prin imficare cu inculpatul etc.

In concluzie, considém ci, in misura in care autorii proiectului noului Cod de mhas
penaf au urnirit si confere persoaneiatimate un statut specific (ca participant distincpiacesul
penal), fira a se mai face diferemintre caliitile procesuale de persdawitimat si parte Atimat,
ar trebui § i se confere persoaneitimate toate drepturile procesuale pe care le apecirent partea
viatamat (spre exemplu, dreptul de a cere recuzarea, drdpta invoca excejga de necompeten
dreptul de a pune concluzii, dreptul de a declged sau recurs etc.). Este adlat i modul in care
este formulat art.82 din proiect ghosibilitatea prevederiii a altor drepturi procesuale in beneficiul
persoanei #amate (la lit.i se prevede @ersoanaitamat are ,alte drepturi preizute de lege”), dar
se impunsi modificarea corespugtoare a cotinutului altor articole din proiect (de pidart.16 lit.d
— Tn ceea ce prigee impicarea prtilor, casi caz care impiedicpunerea In mgcare sau exercitarea
agiunii penale, art.39 — procedura de reunire a dauzart.41 — excgp de necompetegs sau art.61 -
recuzarea).
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