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1. Privita in sine, asocierea mai multor gmeine nu are vreo semnifi@ antisocial.
Dimpotriva, spiritul de asociere in vederea redlizin comun a unor actitdti socialmente utile
constituie un fapt pozitiv, acest spirit fiind pirs sewiciul unor scopuri folositoare atat membrilor
grupirii respective catsi sociefitii .

In acest sendactul Inernaiona cu privire la Drepturile Giile si Politice, stipuleaz in art
22 @& "orice persoanare dreptul de a se asocia in mod liber cgeglinclusiv dreptul de a constitui
sindicatesi de a adera la ele pentru ocrotirea interesel".sBeclaraia Universai a Drepturilor
Omului adoptat de Adunarea Genetiah Organizgei Naiunilor Unite la daad de 10 decembrie 1948
in art 20, consack aceast libertate fundamenta| stipuldnd c "orice persoanare dreptul la libertate
de Tntruniresi asociere pgnica”.

Corstitutia Romaniei prevede in &%, alin.l, cd cefitenii se pot asocia liber in partide

politice, in sindicatein patronatesi in alte forme de asocier®reptul de asociere recunoscut de
Constituie, reprezini posibilitatea persoanelor de a se organiza Tnudqm@movarii unor interese
legitime. Conform alin2 din acelsi articol, "( ... ) organizdile care prin scopurile ori prin activitatea
lor, militeaza Tmpotriva (.. ) principiilor statului de dreft... ) sunt neconstitionalé' iar in alin 4 se
stipuleaz ca "asocigiile cu caracter secret sunt interzise".
Tn consecimi, asocierea mai multor persoane nu esteidigr decat atunci cand membrii atesia
urmaresc un scop amticial si anume 8véarsirea de fapte care contia ordinii corgtitutionak: Din
perspectva agirarii ordinii de drept o esanenea asoeie este pericubas prin ea hsisi si, in
conformitate cu lgea penki romar, este incrimiata indiferent daé@ s-a trecut sau nu laagarirea
vreuneia dintre faptele care constituie scopul a®@Cl

2. O fapta periculoag poate fi gvarsita de étre un singurdptuitor sau de mai mtilfaptuitori
car eopereaz, existand atfel o pluralitate de fiptuitori . Aceeai alternatva este posibila si Tn
sfera activitatii infractionale adica in cazul &varsirii de fapte cae, potrivit legii penale constitue
infractiuni, pluralitatea de#ptuitori devenind, Thacest @z, o pluralitate de infractori

Pluralitaka de infractori presupune obligatoriy pluralitatea de persoane, unitate de
infradiune, cooperare material si coeziune subiectia® si, ca atareimplica un efort comurel mai
multor pers@ne matealizat in producerea unui rezultdicit unic; pluralitateaevidentiaza caracterul
indivizibil al contributiel tuturor faptuitorilor la violarea(infrangere a)legii pende’

Pluralitaea de infractori se poate realiza in trei formeeritié: pluralitateanaturala (necesara),
plurditatea constituita (legak) si pluralitateaocazionah (participgia penat).

Asocierile criminale sunt fag de pluralitate constituité de infractori.In esem, pluralitatea
constituitz const in simplul faptincriminat de lege, de a altui o grupare de pepane in vederea
sivarsirii de infracfiuni®>. Tn aceast categorie regsim: complotul (arfl67 alin 1 ), initiereg
constituirea aderarea sau sprijinirea unui grup infracal organizat (arf din Legea n392003)
asocierea pentruigarsirea de infraguni (art323 alin. 1) intelegerea in vedereavésirii infractiunii
de genocid (ar8357 alin. final goen) si crearea de structuri informative care pot adutegare
siguranei ngionale (art.19 din Legea m.AB91). Simpla enumerare evidiexzi obiectul juridic larg
si complex al infragunilor de pluralitate constitdit Apreciem @, dup obiectul juridic al
infragtiunilorscop asocierile criminale nu ar putea fi clasificate &éo asocieri care vizeapbiective
ilicite cu caracter politic (iduzand aici organizdle teroriste)si asocieri orientate atre obiective
ilicite de drept comun (inclusiv grupurile crimiitétii organizate).

1 V. Dongorozsi colab. - Explicgi teoretice ale Codului Penal roman, Partea spicieol. IV, Editura
Academiei Roméane, Bucuite 1972, pag. 685-686.

2V. Dongorozsicolab., Explicaii teQl'etice~al~ COdului penal- Foman, Partea gaievol.1., pag. 179

3v. Dongoroz, Tratat de drept penal, Buctirel 939,p. 475

4R. Garraud, Traite theor-ique et pratique du dpeital franc;ais, 2=eme edition, vol Il, Paris, 189802

® Dongoroz, Explicgi, 1,p.180
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Principala diferetd fata de celelalte dauforme de pluralitate corisin temeiul &spunderii
penale In timp ce Tn cazul pluralitii naturalesi ocazionale #spunderea penah fiptuitorilor derivi
din fapta materialilicita la sivarsirea creia au contribuit cu forma de vindtie cerui de norma de
incriminare (infraguni de rezultat)in cazul pluraliitii constituite raispunderea participélor deriva
din apartenega lor la un grup constitu{delicta sui-generis), al cirui scop esteavarirea uneia sau a
mai multor fapte penalehiar daé acestea nu au fosh&rsite (infragiuni de pericol)

Normele de incriminare a plurditi constituite sunt "delicta suigeneris" intrucat
sangioneaz o activitate pregfitoare in raport cu infraimnea care constituie scopul asocierii.
Principiul neincrimirrii actelor pregtitoare constituind regula majdtiti sistemelor penaleopiiunea
de excepe se fundamenteazpe pericolul sporit evideiat de efortul concret de combatere a
criminalitatii de grup constituitPericolul social al pluralitii constituite este independent de pericolul
infractiunii care repreziritscopul constituirii pluralfitii, un pericol care izvagte din ea in&i si care
de regui, este indreptat impotriva ordinii publickcest pericol este definite cele mai multe arin
norma de incriminaresub forma unocerine esetiale pentru gisterta infragiunii. Find incriminat
de sine-gitator, pluralitatea constituit nu poate fi absorkitin coninutul infragiunii-scop dag
aceasta a fostigaritia, motiv pentru care sga rgine Tn acest caz o pluralitate de infiaoi sub
forma concursului real

3. Plurdlitatea constitut de infractori ede reglementat tn principal in normele de
incriminare care sangioneaz asocierile @ tipul complotuluj criminalitatii organizate asocierilor
pentru dvarsirea de infraguni, asociaiilor de raufacatori etc

De la egula incrimiririi de sine-sttatoare a pluralifitii constituite exist excepia sangonarii
circumstariate a acestejaa variant agravai la anumite infraguni-tip, cand fapted sunt siavarsite
"organizat, "in mod orgnizat', "in grup infragional organizat".

4. Cerintele egniale pentru existeta unei furalitati constituite de ifradori sunt asocierea
ilicita a unui numir de persoane stabilitate Tn timp ® si adoptarea - chiamgita - a unui program
criminal . In ardliza gupului criminal constiit este necesari sstabilim dimensiwmeasi nivelul de
organizare minim acceptabile pentru a-l defini tzaexi a-l delimitade grypul criminal ocaional.

In comunicarea prezensiata Colocviul pregtitor de la Napoli (1997), profesorulefr 1.
Henning aiita G organizaiile criminale prezirt o mare varietate de formgenivele de oganizae, de
la bandele de cartiecu structui fluida, care inceaic sa oktina supremga asupra unui teritoriu
restrans pari la entifiti cu structudl ierarhid complex si ritualuri proprii, care operedzasemeni
unor instityii legal€. De asemenea, in Raportul Secretarului General allD.se arat ci
"organizaiile criminale difed ca nirime, raspandire geogfia, relaii cu structurile de putere diara
de originesi din stainatate organizaresi structuri proprii, modul de combinare a mijloamefolosite
pentru a eludaplicarea legiisi a promova propriile afaceriicninale dimensiunea actitilor licite
si ilicite"®. Aspectele @evante sunt urritoarele:

a) Cu privire la nurirul minim de membrimajoritatea lucirilor de specialitate elaborate
pari in prezent sunt de acord an grup criminal nu ar putea fi constituit cu npaitin de trei
persoane Din punctul de vedere al doctrinei penale interreasai’ ci subiedii activi care au
calitatea de coautori trebui@ §e cel puin Tn nundr de trej caci, dad ar fi fost suficiente dau
persoane, legea ar fiadat-o asa cum a procedat in cazul iadtiunilor prevazute in art. 209269
alin.2 si 334 alin.2 gpen la care a preizut savarsirea faptei dédoud sau mamulte persoarie

® v.Dongoroz considéar(Explicaii 1, p.180) @ cerinele esetiale pentru existega pluralifiti constituite de
infractori sunt: "o grupare de persoane, o spe@gjanizare a acestejaun program infragonal, ce urmeai
sa fie realizat de membrii acelei grind'. Credem & cerina referitoare la "o specialorganizare" este
neconforni cu interesele jusiei penale deoarece este posibil ca la orgailzariminale mai ptin evoluate
ea 4 nu fie Indeplinii. Tn schimb, considém necesar condiia stabilititii Tn timp a pluralititii constituite,
tocmai pentru a o deosebi de pluralitate a ocarioda infractori;

" Peter J.Henninglndividual Liability for Conduci by Criminal Orgamations in the United StateReport
submitted by the American National Section, AIDRypies, 17-20 sept. 1997;

8 Review of Priority Themes, Implementation of thepss Political Declaration and Global Action Plan
against Organised Transnational Crime, Report®fRbacretary-General, U.N. dac. EjCN.15j1996j2;

V. Dongorozsi colab., Explicdi teoretice ale codului penal roman, partea sp&ciel.111, 1971, p.95;
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Adaugim ci in setul de Criterii pentru definirea asociatiimiminale elaborat de Grupul de
Expetti asupra Crimei Organizate din cadrul Consiliului Eued}) primul criteriu obligatoriu este
colaborarea atrei sau mai multe persoane.

Reginem insi, faptul & Tn unele legislgi penale nurdrul minim de participath nu figureaz
ca o condie necesdrpentru existega infragiunii™.

b) A doua caditie importanti pentru definirea asocigiei criminde priveste stabilitatea
grupului, respectv existenta organizgei criminaleo perioadi Indelungati saunedefinita de timp.
Aceasti condiie deriwa tot din necesitatea difergerii grupurilorde plurditate corstituita de infractori
de cele de pluralitate ocazioageventual). Din perspetiva criteriilor propuse de grupul de exiegi
Consiliului Europei se considerca obligatorie xistenta organizéei criminale o perioada
Tndelungati sau nedefinitia de timp si numai facultatié diviziunea muncii in cadrul asocigi,
respectivstabilir earolului si sarcinilor pentru fiecare participa nt. Din punct de vedere penal, fapta
deasodere criminal a este o infragune conting.

Modul de organizare a asogi@r criminale si diviziunea rolurilor Intre membrii acestora
permit grupurilor criminale o anunditcontinuitate in timp, indiferent de faptul anii dintre asocig
decedeax, sunt arestaori primesc acceptul de retragere din aciiie ilicite prin asumarea legii
tacerii. Aceast trasitura specifici evideniaza faptul ¢ grupul este htotdeauna mai important
decat indivizii. Ea este consedgn intereselor care stau la baza constitgirbrganizrii asociaiilor
criminale. Un alt aspect de interes estdack in lipsa dovedirii faptului £ anumite infraguni sunt
comise de un grup organizat, jtistipenail esueaz in deposedarea grupului de rezultatul profitabil
ilicit al faptelor comise.

¢) O ala trasatura definitorie pentru asodiile criminale pretinde cabiectivele acestora®
fie exclusiv sau prepondeent criminale. Cu alte avinte, si dispuri de unprogram criminal care
sa vizeze gvarirea uneia sau mai multor infrgmi.

in ordine logid, prima dintre infragunile sivarsite de o organiz# criminak este chiar aceea
de asndere criminala (organized criminal groypgroupe criminel organise, grup inframal
organizat societas delinquentium, enterprise crime, asoam@ziper delinquere, asociazione de tipo
mafiosos.a.) Aceasta este o infraane-cadru, esefala pentru existega asocigilor criminale. Din
perspectii penad, ea reprezirit o infragiune compleX, de pluralitate necegarconstituit,, care se
consund uneori prin simplul fapt al asocierii iar alteguiin sivarirea uneia dintre infrawnile care
intra Tn scopul asocierii (trafic de organe umapersoane, stupefiante gtsau a unei infratni-
mijloc (de violena, amenimare,santaj, dare de miitetc.).

5. Alte trasaturi specifice organizélor criminale privesc caracterul conspirat (sécral
acestoradisimuarea surselor de venitreciclarea fondurilor dobandite ilicit, utilizeaemetodelor de
constrangere fizic si psihici precumsi a cointeresrii, orientarea spre tehnologiile modeme
manipularea mijloacelor de informare in maendina spre transn@nalizare, cucerirea centrilor de
putere economicsi politica etc

6. Pluralitatea constituitde infractori este o realitate obiedticare privgte fapta material
sivarsita Tn comun de subig@cactivi si din aceagt constatare decurg unele consezijnridice:

a) tai faptuitorii vor raispunde penal pentru fapta la comiteré@ia au contribuit olectiv si
subiectiv. Rezultatul socialmente periculos al éagtenale le este deopottivmputabil, deoarece
fiecare in partei toti la un loc a contribuit la producerea lulmprejurarea & uneori legea penal
prevede diferefieri de pedeagsori ci 0 asemenea difentiere se face de jud#tor cu prilgul aplicarii
pedepseinu infirma ideea @ temeiul pdepsa ramane pentru tai infractorii implicai in pluralitate
acelai.

b) dad, in ipoteza judedrii une pluralitati constituite @ infractori instana de judeeta
pronuni o hotarare prin care se constati, pentru unul din#ptuitori, in rem,
fapta pena nu exstd, de aceasi hotirére profita toti faptuitorii, pentru &, obieciv, fapta fiind
indivizibila, eceasa nu wate fi dedarata inexistenta pentru un Aptuitor si existent pentru celalti. La
fel, oricare alta ingtitutie penad ale drei efece opereaz in rem, Tn masura in cae ege incidené n

19 conseil de I'Europe, Comite d'experts sur les aspee droit penal et les aspects criminologiquedade
criminalite organisee, questionnaire, Strasbouug, ¥997;

1 Numarul minim al participatilor este de trei In legeape'adtaliana (numir devenit standard Tn majoritatea
reglementrilor ulterioare pe plan intergianal) si de doi Tn legislda penai americas;
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raport cu fapta penalsivarita de o pluralitate de infractorva praluce efeat identice in raport cu
toti faptuitorii.

7. La sfasgitul anului 2000 Adunarea Generala Naiunilor Unite a adoptat textuConventiei
Natiunilor Unite Tmpotriva Criminalittii Transnagionale Organizatesi doui Protoc@e aferente
referitoare la traficul de fii@ umane.

Art.2 din Converie definate grupul criminal organizat ca fiind "un grup structuat,format
din trei sau mai multe persoaeeistent pe 0 anungitperioad: de timpsi avandca scop givarsirea
uneia sau mai multor infractiuni grave, in scopbtiperii. direct sau indiect, de_beneficii finaciare
sau materiale'(art.2 lita).

Pornind de la acest concept, Conieerefinate ali termeni, cum ar fi: “infraguni grave',
"grup structurat® "produse ilicite ale crimei";trafic controlat”, “institgii financiaré' etc, fiecare
dintre acstia avand ca scop asigurarea claiiitsi rigorii textului Conveniei. De asemene#n art.§ 6,
8 si 23 se propune statelodi sangionarea particirii Tntr-un grup criminal organiza@ slarii
banilor rezulta din activitatile ilicite ale grupurilor criminale amintit@ corupiei si a obstrugonarii
justitiei.

Asteptati cu real interesConvenia ofeid un cadru adecvat de armonizare a legiklapenale
in aceast matrie si de cooperare eficieita statelor pentru combaterea criafiritii organizte
transnaonal.

8. La inceputul anului cureatintrat in vigoare Legea 39 din 29.2003 privind preveniregi
combaterea criminalitii organizate. Legea romaipreig cu destul acuratee, o parte din definiile si
normele de incriminare préxute in Convefie. Cu toate acestea, ar fi de preferat ca acestée
preluate integrafara adiugiri ori omisiuni.

Astfel, da@ definirea "grupului infraional organizadt este similat celei din Convetie,
incriminare a particifirii Intr-un astfel de grup este sensibil difgrifind mai degrab tributai
reglementrii prevazute in art323 C.penEste discutabil de exemplusangionarea'ini tierii" unui
grup infragional organizat preizuta de art 7 (I) din lege Convenia se refef la "in telegerea”
(agreeing - engl sentendre- fr.) dintre persoane pentru avarsi Infractiuni grave in grup criminal
organizatsi cu scopurile precizatg nu lasimpla initiere carede altfe| poate § nu fie urmai de
constituirea grupului, legea rontneficand vreo precizare discriminatorie Tn aceshs.

De asemenea, sprijigia"sub orice forma" a grupuluiinfragional organizat (art7, alin. 1)
reprezint un exces de reglementarevi2iunea muncii in cadrul grupurilor criminale ridiproblene
teorieisi practicii dreptului ped mai ales cu privire la tratamentul pehliderilor asocigiilor care
planifica, preditescsi decid @varirea faptelor ilicite cag constituiescopul aodierii, dar executarea
nemijlocita a acestora xene membrilor deand.

Probkema alaturarii participgiei penale la pluralitatea constithide infractori peanta un
interes real, atit din punct de vedere doctrinarat si din punctul de vederal nfaptuirii jutitiel
penale Stiinta dreptului penal admite ca la o pluralitate caoigli i se aiature o plurditate
ocazional™®. Subliniind divesitate rolurilor ascciatilor si practica judiciara a aceptat powbilitatea
existentei pluralititii ocazonale alturi de cea nassai™. Astfel, in aceasi matere, teza pobilitatii
de a configurdconcursulexterr' la infragiunile de asociere péu sivarsirea e infragiuni (art416
C. penit.) si asocierea de tip mafigiart416 bis C penit.) este clar formulat de jurisprudeta italiari:

"Cu privire la infracfiunea de asociere pentru savarsirea de infracgiuni, Tntrucét prezinta
relevarya conduita individuat, ede necesira exstenya pactum sceleris cueferire la organizaa
criminala si affectio societatis cu privirla congtiinga si voinga subectului de a faceparte dintr-o
asociarie interzisa. Este, deci, pedepsibil ca membru al oganizasiei acda care presteazi adeziuneasi
contribuie la activitatea organigiei chiar si pentru o perioad: limitatz de imp.

Raspunde insg, cu titlu de participant extern la fapta asativa subectul care, neficand
parte din structura organica organizaiei, s-a limitat la prestai ocazionale_cusemnificatie cauzal

12 V.Dongoroz, Explici |, op.cit, p.181si 188; C.Bulai, Drept penal romén, Partea gerexall.!, Casa de Edittirsi Presi
"Sansa" S.R.L., Buc., 1992, p.188; V.Manzini, Tratw@itdirittopenale italiano, Torino, ed.1983, vol.\.208; G.Fiandaca,
E.Musco, Diritto penale, Parte generale, Terzaiedé Zanichelli editore, Bologna, 1995, p.454-4@&:iandaca, E.Musco,
Diritto penale, Partspeciale, Seconda edizione, Zanichelli editordo@ma, 1997, p.475; F.Mantovamijtitto
penale Parte generale, Terza edizione, CEDAM, Milano, 139209-557;

13 Cassazione Sezioni Unite, decizia nr.16 din 2849%4] citat de L.Delpino,Dimto PenaleParte speciale, 1X
Edizione, totalmente rivista e aggiomata, -Ed. HsseSrmone,Na]501i;,'199-6,p. 357;"
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pentru realizarea scopului asieia. ori pentru rantinerea structurii_ascciativefiind constient de
existema structurii asociativai de contribyia sa in favoarea acestéid

Deci, problema aiturarii participaiei penale la pluralitatea constituide infractori nisepune
decat atunci cand participantgtie pe cine ajut Acesta estede altfe| principalul motiv al
controverselor teoreticprecumsi al soldiilor divergente din practica judiciar Unii dintre autori
consideid ci, Tn condiiile in care o persoamu dorgte s faci parte dintro organizée criminah, ea
nu poate fi tratatin calitate de membru al acelei angzatii chiar dad, in anumite Tmprejdri, sa
aflat n legitura cu membrii grupului criminaki chiar i-a ajutat Intr-un fel sau altfetland curs
cererilor acestora. De exemplun arhited sau un ingine constructoy la solicitarea unei persoane
despre carestie ci este memtul unei organizgi criminale, 1i furnizeaz planurile unetladiri pe care
a proiectat-o saa constuit-o. Se pune problema dadn cazul in care grupulicninal este descoperit
(chiar mai Tnainte de a &varsi spargereaaelei cladiri) iar planurilesunt gisite, arhitectukau inginerul
constructor ar putea fi acukape lang infragiune a de divulgare a secretului profesiogigbentru
infragiiunea de asociere pentrévarirea de infraguni sau numai pentreomplicitate la aceast
infractiune Raspunsul dominanta/fi negativ, deoarece persode in cauz nu au agonat cum anima
socii, ci din cu totul alte motive (pentru badin ura etc.). Opinia contradrva ihcera si demonstreze
ca prin fapta sa Tnvinuitul a contriduiin mod semnificativ |a pregitirea unei infragiuni-scopsi, pe
cale indireci, la ntarirea gupului criminal deci a participet la viata de organizge a grupului. Din
acest moti d trebuie $i fie judecat caautor si nu complice la infragune a de sociere criminal. Tn
mod asemanator trebué pusi problerma Tn materia relaiilor clientelare dintre crimaorganizad si
politicieni sau oamenii ce afacer, relaii Tn legitura cu care ® exprima opinia ca ar trebui judecate in
interiorul si nu Tn exterioul normelor de incriminare respective

Tn cazul infragiunilor aociative-tip (la care ceriele de gisterta a pluralititii constituite sunt
prevazute explicit Tn normele de incrimirgr participaia penai la pluraitatea constituita poate fi
intalniti In doui ipotezé® instigare sau complicitate la inftamea de asociereoautorat, instigare
sau complicitate la infraitinea care infrin scopul asocierii;

In prima ipotex, care vizeaz formarea, organizargasprijinirea grupului criminal, instigaa
la initierea constituirii asocieei este pedepsiliildac a fost urmat de executargi daci executarea (in
modalitatea intierii) a avut ca rezultat constituirea grupuluingimal. Instigarea la aderarea sau la
sprijinirea acesteia sunt de asemenea pedepsibifgrecizareaanu in toate normele de incriminare a
infractiunilor asociative sprijinirea reprezinb modalitate de existena infragiunii, fiind trataé ca o
forma a complicititii (participaie penai la pluralitatea constitui). In conseciti, complicitatea la
infragtiunea de asociere esge ea posibii, attt Tn modalitatea complicitii morale (de exemplu,
promisiunea deainui re sau favorizare in cazul legigllar penale care nu le incrimineaza
infragtiuni distincte), casi a complicitii materiale (de exempldurnizarea de sprijin logistic)

In cea de-a doua ipotezcare ia n considerare sprijinirea programului @nath participaia
penaf alaturi de pluralitatea constitditla sivarirea unei anumite infragicini pae a f mai wor de
decelatsi, In conseciti, nu mai este perceputa un fapt care disimuleazaffedio scietatis'’. De
exemply irrfragiunea de sfiare a banilor (acolo unde fapta este incrimifjagste &varsita nu numai
de ditre liderii organizégilor criminale, darsi de o serie de funionari din sistemul financiar-bancar
Acestia din urn@i, Tn scopul obinerii de profituri ilicite cauti conexiuni in mediile infratnale,
instigh la savarirea infragiunii, ofera sprijin sub forma consulta lor si documentdi lor de
specialitatesi finalizeaz (consumi) fapta de recomersie a produsului ilicit al crimeln astfel de
fungionar poate paicipa- in calitate de autpinstigator sau complicela numeroase fapte de as#
natug, Tn favoarea unor asogiiecriminale diferite, fira a deveni membru al uneia dintre ele.

14 Cassazione Sezioni Unite, decizia din 8 ian.198&tiade G.Turonen delitto di associazione mafiosiljlano,
Giuffre Editore, 1995, p.330;

1% R.Sciarrone|l rapparto tra le mafiae imprenditarialita in un'area della Calabrisin Quaderni di sociologia, vol.
XXXVII, 1993, m.5, p.68, citat de Turone, op.cj.331si urm.;

18 Aceast separare este analizahai ales de autorii italieni, care fac distiedntre sprijinirea grupului criminal,
sprijinirea programului crimina$i sprijinirea unei anumite infraicini cuprinse In programul crimingE.g.:
G.Turone, op.cit., cap.I1X, p.327-366; G.Fianddaacontiguita mafiasa degli imprenditori tra rilemaa penale
e stereotipa criminalein Foro italico, 11/1991, p.475;

7 G. Fiandaca, E. Muscdjritta penale,Parte generale, cit., p.468-479;
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Articolul 5 din Convefie, consacrat samionarii participarii intr-un grup criminal organizat
solicitd statela semnatag si incrimineze:ingelegera cu una {u mai multe persoare pentru a sivarsi
infracsiuni graveimplicand ungrup criminal organizat cu scopul ¢k a olyine beneficii financiare sau
materiale si, acolo unde legea fianak prevede implicand @varsirea de catre unul dinte
participanyi a urei fapte prin care yelegera ese transpusd in realitate® fapta persane care,
cunoscad sopul si taptele ilicte ale unui grugcriminal organizat ori intentia unui astfl de gupde a
savasi infradiunile prevazute la at.2 lit.a, particpa la activitatil e ili cite ale acestui, ori defisoara,
custiinta, alte ativitati prin care contribue la atingeea scopurilor grupului criminal.

Credem & legea penalnu trebuie & fie considerdt ca o arma de lupk ci, in modfiresc si
democratic ca un instrument de reglare a anumitor raportuiase. in consecig, aata weme @ o
persoan nu si-a manifestat - figi tacit acolo undeiterea este {dleasa ca 0 aprobare - acordul de
vointd pentru a participa in grupatiminal organizat, ea nu trelmutratai decat ca un participant
ocazional

Dincolo de imperfegunile ei, Legea nr. 39/2008ste un act normativ extrem de eale dera
institutiilor abilitate ale statului cadrul juridic necesar prevesiricombaterii eficiente a unuia dintre
cele mai periculoase fenomene antisociale - crilitétea organizat

18 Textul se refer la infragiune a de Trelegere pentrsiavarsirea de infractiuni (Conspiracy) din legea peial
americag;
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