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Le XXle siecle peut étre nommé aussi le siecleadedmmunication, vu que I'on ne peut
imaginer aujourd’hui une société sans téléphonibilmosans télévision, sans Internet, en un mot,
sans tout ce qui porte le nom générique de commtioic Citons seulement une des définitions
proposées par la littérature de spécialité: “La momication humaine représente une caractéristique
fondamentale de I'étre humain et exprime I'univerpar rapport a la communication technologique
qui vise les instruments, les techniques et lebni@ogies facilitant et amplifiant le processus de
communication entre les individus et les commurguigut en leur conférant, dans certains cas, un
caractére de masse'Ce n’est pas par hasard que nous avons choiei définition, les deux termes
étant des éléments-clés dans le processus deasnelptibligues développées a tous les niveaux dans
les institutions de I'administration publique.

Il existe de nombreuses études et des travaux feziiaux dans le domaine des relations
publiques modernes. Selon l'opinion du professeaul Marinesct, ,le domaine des relations
publiques est trées important au niveau des ingtitatpubliques car il leur offre la possibilité de
communiquer avec le public. De plus, par l'interinée des relations publiques on peut transmettre
des informations sur les types d'activités effeetuépar les institutions publiques au profit des
individus et des communautés”. Dans le méme ouveagiouve aussi d’'autres définitions des RP,
telles que:

.La pratigue des Relations Publiques constituet l&r la science sociale d’analyser des
tendances, de préciser leur conséquences, de llemkes leaders d’organisations, d'introduire des
prograr?mes d’action planifiés qui servent non seel#t I'intérét de I'organisation mais aussi celui d
public”.

,Les relations publiques représentent un efforiscent et systématique basé sur la recherche,
orienté vers I'obtention et le maintien de la canéie du public”

.Les relations publiqgues constituent l'effort déild, soutenu et planifié, censé établir et
maintenir I'entente réciproque entre une orgarosagt son public’

Dans la vision des spécialistes américains, legioaks publiques (,public relations”) ,is the
management function that identifies, established amaintains mutually beneficial relationships
between an organization and the various publice/oom its success or failure depenfi€ela veut
dire, en paraphrasant, que les relations publigeg®sentent une fonction managériale qui identifie
établit et maintient des bénéfices mutuels daneelation organisation-client. Autrement dire, le
succes ou l'insucces de I'organisation dépendenta@lations publiques efficientes.

Conformément a la théorie dans le domaine, lesdrggelations publiques sont: le soutien a
la mission de l'organisation, l'assistance pour soaluation et son adaptation aux nouvelles
conditions’ Suite & cela, le management des relations pulsligael’'un des pilliers de base dans la
promotion de 'image APet se trouve a I'origine du succés de I'organisati

Les écoles modernes de management, a partir d’Eltyo (La théorie de la motivatior,a
théorie socio-psychologiquet d’Abraham Maslowl(@ pyramide des nécessitésnt fondamenté la
nécessité d’'aborder le management du point de wo®histe, les relations publiques constituant le
secteur le plus important de la gestion efficiatitae mission.

1 Monica Voicu, Costache Rusie ABC de la communication managériatels Danubius, 1998, p.11

2 Le management des institutions publighgp://www.unibuc.ro/eBooks/StiinteADM/marinescuftins.htm
3 Assemblement Mondial des Relations Publiques, Megity. 1978

4 Association Allemande des Relations Publiques

® Institut Britannique d’Opinion Publique

6Cutlip and Center, Effective Public Relations, 2004

"Le tout sur les Relations Publiqué&oug Newsom, Judy VanSlyke Turk, Dean Kruckeb2ef4

8 AP-Adminsitration Publique; APL-Administration Pigue Locale

® Gerald ColeManagement. Théorie et pratiqueds.Stiinta, 2004
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Notre travail utilise les principes méthodologiqusesivants: investigations comparées
concernant le management des relations publiquiesteé par les organes de I'administration
publique nationale: institution de la présidenaepdrlement et du gouvernement de la République de
Moldavie, dans leurs sites (le compartiment destigels publiques, les relations avec la presseset |
contactes)/vs/les pages web similaires de Roumanayse du contenu des sites mentionnés du point
de vue des relations publiques efficientes et éwtlmm des recommandations pour un management
efficient des RP utilisées par l'intermédiaire des technologies erods.

Imperativele europenizii au generat o adérati febra a luarilor de atitudine favorabile, care
a reactualizat redia sentimental-admirativa lui Paris Mumuleanu, Dinicu Golescu sau Constant
Stere. (Dup 1990 ea fost reluat in termeni noisi cu argumente impuse de actualitate de Adrian
Marinosi alti oameni de cultut)

In cele ce urmedzvom demonstraicromanii au modelat pe parcursul unui sec@imatate o
Uniune Europeana lor. Ei au conjugat mitul unei Europe puse sub serzeigi Isis care adun
membrele intr-un intregi al Hesperidelor Tn gdina aror se afi ravnitul mir de aur cu o viziune,
deloc idilic si utopic, a unei Europe a gianilor si culturilor interactive.

Proeuropenismul romanesc cugteao scat ascensiondl — de la atitudinile sentimental-
admirative, exprimate retoric sub fofnde Tndemnare reportericeaselogiu (panegiric) sau ad
(exemplare fiindnsemnare addtoriei melede Dinicu Golescu saDda ravnitoare spre Taydturd a
lui Paris Mumuleanu: ,Tineri, &rani, indemnand, / Patria s-o0 folosim / La izvau alergand /
Stiinte ¢ dobandim. / Pild-avem pe europei / #&sts-au descoperit / Un izvor prea minunat”), p&n
0 corstiinta a europenittii spiritului romanesc cdat ontologic(etic, habitual, etnic, geopolitic).

La 1824, Grigore Ghica spunea toate puterile Europei formeaparte inseparalil, peste
c&iva ani E.Poteca vorbea de o Eufqgde la Portugalia p&@nla Siberia”, iar Koglniceanu spunea, la
1840, & ,literatura romaa e o literatuii europead’.

Sentimentul & europenismuface parte din propria existgina romanuluisi din ,substara
medulal” (dupa expresia lui Glinescu) a romanismului au avut-o cu deosebireibigtii, pasoptistii,
junimigtii, filosofii, oamenii de cultut si scriitorii din perioada interbelic

Stere configured@zmodelul Europei, hipotextualizat dupnsemdrile lui Golescu:

»Buna oranduial”, asigurai de ,pravile inelepte, de oliduire dreagit si dulce”;
— spiritul de legalitate, egalitatea r&ah faa legilor, ,ce nugi au puterea uramilor numai étre cei
mici, ci si catre cei mari” — toate acestea intemeiate pe swuflateast a ,omului polifteist” ce nu
aduce sujrare altora, respectandu-se pe sghepe atii in demnitateasi in drepturile lor, ,cu
slobozenie fireagcsi indrazneak fara de ob#znicie — fird umilire si arogana”;
— cultura sufleteast ce este congunea indispensaliil si izvorul adevratei ,civilizagiuni”,
stabilind linia de demargane intre ,civilizgie” si ,barbarie”.

Asupra Europei Eminescu proiectéaizleea sa — sestiintifica, semiutopié — deorganismsi
organicismcare se reférla formaiile statale, nfonale, culturale sau economice.

Organicul ca semn distinctiv al vig si sinonim deplin cu viul este o legitate fundaménta
istoriei. Ceea ce intrugie organismuki organicismul este Tiasi ragiunea de a fi a lumii, temeiul ei
existenial.

Concluzia glosrilor eminesciene o agim — in perspectiv cronologi@ retroactid — n
articolul In unire e &ria, publicat TnFedergiuneadin 10/22 aprilie 187@i in care sugne cu pathos
publicistic necesitatea imperidaa uneilLigi spirituale europenga unei noi aliafe a popoarelor sub
forma de Fedengune European

Este comentat, aici, un articol din ziarul ceh j#dl, in care se pledeé@zpentru o ,strans
liga spirituak Intreolalt”, care 4 ,garanteze drepturile noastre speciale, intrugatces putea Tngra
numai cu interesele comune”. Interesele specialeemnific decét interesele fianale, iar interesele
comune sunt cele general-europene.

Ideea i se pare tianalk si poetul-gazetar o imbfiseaz cu frenezie: ,Va % zica, da@a
presupunem curicacest ziar e expresiunea opiniei publice a cehdtanci cehii ceo federgiune
(subl. In text — n.n.) carei garanteze dezvoltarea liiea fiecrui popor ca ataresi se pare cuma
aceasta ar f§i ideea celorlalte neonalititi ale Austriei” (EminescuQpere,vol. V, Ed. ,Gunivas”,
2001, p. 26).

0 D'ici loin on utilisera le terme RP pour défined Relations Publiques
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Aprobéand ideea de ,fedgiane” (europeak), Eminescu se intreab,Ce fac romanii pentru a
se alia acestei idei?”.

Raspunsul este, bingkles, cel logic: roméanii nu trebuié kse & le scape acedsbcaziune
istoricd, nu trebuie % lase ca ideeaisse localizeze la popoarele care o maniféstgura mare.
Romanii trebuie &se alieze tuturor gianilor ,,care au interese comune faaiillupta alaturi cu noi”.

Romanii nu pot, prin urmarea samari in afara acestei ggiri de unire (europeah si a
aaiunilor din jur de a se opuneisi de lucruri de pe continent: ,in momentul cawete ngunile dau
cu piciorul strii de faa a lucrurilor, numind-anesuferié si nesuportabit (subl. Tn text — n.n.) asi
romanii dreptulsi datoria de a-i da cu picioruladi, pregetandi ramasi singuri pe campul de lujt
nimeni nu se va mai speria de opaiea noasi singuratid. Nepgisarea noastme pierde”.

Urmand un ,calapod” al .maunii analitice” si ratiunii retorice”, aplicat cu deosebit
maiestrie, Eminescusii incheie articolul cu o sentthmorah: ,Romanii au nenorocirea de a nu avea
incredere n puterile lor proprii: noi nu  ne-aoneins ind cum @: putereasi mantuirea n noi este
(subl. in text — n.n.)” (Ibidem, p. 27).

Unire naionak (a romanilor) si unire a n&unilor europene sub semnul comudfit
intereselor, al ,constitiunii neamurilor”, deci al unui spectru de parteitati afine, al valorilorsi al
unei poziiuni geografice deadscruce care determiriunctia de liant spiritual intercontinental, dahxa
publicisticii eminesciene.

Proeuropean in pledoariile lui ,retorice”, Emineseste un european in egetiiintei sale.
Modelul lui utopic de Eurap ca organism ideal armonizat presupune acordulirdefatre fiinta
(constityiunea) personadtii, fiinta (constitgiunea) neamurilogi fiinta (constitgiunea) continentului.

European prin spiritulasl deschis, prin form sa intelectuél germas, france2 si general
latina, Tmbin&nd sintetic printr-o inteligghcuprinztoare urhomo antiquusi un homo europaeude
spid, cortindnd — Tn virtutea acestei simbiozesipuncte de referifi englezeti (Shakespeare este
exemplul de fantezie poeli; Titu Maiorescu vede potgalitatea unei Europe a cercurilor culturale
interactive.

Interagiuneain temeiul influemarii si condkionarii reciproceeste principiul modelator-cheie
al ,familiei mari a Europei Apusene”. Ideea unenfiguraii europene concentrice, in care centéul s
fie ,tezaurul comun al popoarelor civilizate”, iaercurile Tnscrise asreprezinte celelalte popoare,
apare 1n studiuDespre scrierea limbei romardn 1866: ,Secolul XIX se va numi in istorie cu pire
cuvant secolul n@nalitatilor. n el s-a #murit si se realizeazideea & popoarele sunt chemate a se
ntari in cercuri etnografice(subl. ne apain — n.n.), deosebindgi-fiecare misiunea istoricdupi
propria sa natdr Pe lang tezaurul comun al popoarelor civilizate, mai deedre framul siu aparte,
in care §i dezvol& in mod special individualitateg separandu-se aci de toate celelalie;dnstituie
naionalitatea sa. Astfel, se cere ca popoludigi o formi de stat ngonali, si mai ales o literatursi
o limbd naionak” (Titu Maiorescu, Critice, Chiinau, 1990, p. 161). Criticul vede manifestarea
naionalititii mai ales in literatursi limba.

Titu Maiorescu este primul critic roman preocupatin-spiritul modelului de ,cercuri”
concentrice — de reide culturale interactive supunand unei analize extinse ,intreagacare de
critica literara relativa la viga noastt intelectuad, adic la acea parte a ei care ss@te exprimai in
forma poetid” (op. cit, p. 298).

Criticul roman recurge laaperile criticilor germani spre a constata cunirem ,in judecata
strainilor”. Conform modelului 8u teoretic, Maiorescu remadrdnteresul cititorului german anume
pentru elementul estetjt cel ngional: ,Ceea ce a trebui plad strinilor in poeziile lui Alecsandri,
Bolintineanu, Eminescii Serbinescusi novelele Iui Slavici, Negruzzii Gane este, pe laagnisura
lor esteti@, originalitatea lor ngonak”. Toti autorii acgtia, parasind oarba imitare a congéfor
strdine, s-au inspirat de i@ proprie a poporului lggi ne-au infitisat ceea ce este, ceea ce géiedg
ceea ce simte romanul in partea cea mai akedisei lui etnice” pp. cit, p. 306). ,Elementul original
al materiei”, imbi#cat in ,forma estetica artei universalei pastrand, totgi ceva din ,@mantul su
primitiv” trebuie g incénte stinul aplecat asupra paginilor romatie,Caci orice individualitate de
popor i are valoarea ei absofytintampid un Asunet de iubire in restul omenirii ca o parte
integrand a ei” (bidem).

Maiorescu face, de aceea, elogiul romanglunuvelei de factur poporafi, aducand ca
argumentsi parerile criticilor germani [Lorenz Diefenbach: ,Celdowa novele stene de Slavici
(Crucea din sati Popa Tandastau pe acegiatreapt cu cele mai bune novele germane de felul lor
Istoria lui Gane fanta) e micatoare, iar povesteaD(i fefi cu stea-n fruntge o minune...”].
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Studiul despre EminesciErhinescusi poeziile lui, 1889) impune programatic ideea an
mare poet caime in opera sa dimensiunile europ#tiitsi universalifitii. ,Eminescu este un om al
timpului modern, cultura lui individualsti la nivelul culturii europene de &st’ (op. cit, p. 338).

Cu alte cuvinte, criticul roman exprinideea goetheandespre personalitate ca ,bun suprem”
— intelectualsi estetic, adugand & o personalitate de valoare europeaa realizeazprintr-o voirta
titanica de sintei: ,Cu neobosita lui gruintd de a ceti, de a studia, de a cuteael i Tnzestra 4ra
preget memoria cu operele insemnate din literadumtazi si moderri. Cunosétor al filosofiei, in
special al lui Platon, Kani Schopenhauegj nu mai puin al credinelor religioase, mai ales al celei
crestine si buddaiste, admirator &/edelor pasionat pentru operele politice din toate tinipur
posedandstiinta celor publicate p&nastzi din istoriasi limba roman, el afla Tn comoara ideilor
astfel culese materialul concret de undesisformeze Tnalta abstdane care in poeziile lui ne
deschide ga de des orizontulafa margini al gandirii omerngti. Ciaci cum 4 ajungi la o privire
general dad nu ai in cungtintele tale treptele succesive cafideridice paa la ea? Tocmai ele dau
lui Eminescu cuprinsul precis in acele versuri cidstice In care se intrup@aprofunda lui
emgiune asupra Tnceputurilor lumii, asupratitiemenati, asupra soartei poporului romarop( cit,

p. 338-339).

Configuraia ,cercurilor” este concepiitde Maiorescu, evident, in sfera acestui orizont
axiologic al personalitilor — personalitilor intelectualesi personaliitilor unsei a popoarelor care
Tsi exprima glasul — herderian — prin cantec, prin rostireengaa (estetid, zice tot timpul Maiorescu)
a fiintel.

Nicolae lorga dezbate, in contextul extinderii imigksmelor, atat ideea unirii statelor mici in
sud-estul european cétideea unei noi Europe, ,care este 0 necesitatedre nu trebuieasse sprijine
pe socotelile de azi de mainegsi pe ce crede diplonfia ,adeseaasarita din nimic” si lipsita de
informaie: ,Ea nu este numai o amintire a vremii cand larearopeanavea o legislatdrin stare %
reziste la sfatirile intereselor divergente: aceea a legiistine, a imperiului sprijinit de dansa, mai
tarziu a civilizaiei unitare a Rergerii, ajund la limpeziciunea, sa de gor de Tneles, a formulei
franceze. Europa, pe care cu atata igtenta au sfiat-o patimile de dup razboi si intelegerea
gresita a naionalismului, casi un silbatec avant al imperialismului ingadmfa, o necesitatgi o
datorie(subl. noas#)” (op. cit, p. 411).

Noua Europ apare din necedif materiale, &ci sunttari care nu pot desface materia piim
care se ibusa de un capital pe care stiu si-l fructifice in lipsi de sigurati si de garafii, caci nu
existi stabilitate monetarsi posibilitati de schimburi, ,pe care inceardnzidar ¢ le Tnlature
meschinai vesnic schimlitoarea sperie birocratid a contingentarilor, izvor deagtinire, de corupe
si de Zipaceah”.

,E 0 necesitate aceadEuropi si din punct de vedere moral”, afitmorga. Intr-o vreme cand
nu exista agunea nvijbitoare a unui supragianalism Tngusttor de orizonti falsificator de viziune,
era o posibilitate de comunicare dintre oameniicd#uri, de acces la adawrile admisesi de
impartasire a aceluigi crez. Astizi insi istoricul remaré o confuzie ntre adév si erezie, o inchidere
a fiedrei ngiuni intr-o concefie despre ea g despre originea, meriteké drepturile ei, careiso
duai la o izolare de celelalte care n-o primesc.

O nou Europ ar duce la frturarea origrei hegemonii, a ,asodidor de tredtoare
exclusivitate, ca Pactul celor Patru de ieri samdee”.

Aceasta-i opinia lui lorga explusintr-o conferimi radio din 4 martie 1938, ora 19.50,
intitulata Ce poate fi Europai tiparita cu titlu schimbatE cu puting o nou: Europi? in Neamul
Romaéanesdin 6 martie 1938.

Blaga rostgte pledoaria sa pentru ,colectivismul spiritual’r@pean, analog anticipativ
evident al europenismului integi@nist, al globalismuluisi multiculturalismului din zilele noastre.
Nadejdea purificatoare venea in contrapondere ce toainifestrile decadentismului cultural: cultul
nuanei, al complicdilor de comtiinta, sentimentalismului vag, conturul accidental aturig
impresionalismul relativist, inspifia pasid, contradigile launtrice istovitoaresi, bineineles,
individualismul. Vantul aprasnic al schimiyii bantuie pe Btranul continent: ,Da&-i adevarat ing ca
arta premerge celorlalte prefaceri, atunci e ptateeptititi nidejdea ce-o rostimicEuropa e pe cale
de a crea nou: metafizi@ si un nou colectivism spiritualsubl. Tn text — n.n.). figge, o viziune
metafizi@ si un colectivism spiritual, ce nu are prea multad&&ce cu cele trecute. Putrefactele altor
vremi nusi redobandesc niciodaviata. Dug farAmitarea individualist urmeai integrarea unei noi
spiritualitati colective” (Stiluri, citat du@ Zari si etape, Bucureti, 1990, p. 58). Personalitatea

592



creatoare ar fi urmat, intr-o asemenea pi@daagiai a unei Europe colectivistez se transforme
intr-o impersonalitate creatoare infedidanui cuget colectiv, unei noi dogme bine ntengejz care
urma s-0 contureze metafizigisorganizaia sociaé.

Noul stil al vigii, europenissi ,absolut” prin natere, ar avea ca imperative:

- anonimatul

- dogma
colectivismul spiritual
arta abstradt
stilizarea funtrica.

Blaga lag insi pe seama istorieiisdecidi care va fi inftisarea concréta colectivismului
spiritual, @&ci acesta nu se poate infiBzici macar aproximativ.

.Mitul central” nietzschean este ,jertfa unei erundamentale céat prigee concepa despre
mit si cultura”, caci unitatea de cultdrnu poate fi condionati decat de incagtientul stilistic colectiv.

Recunoscand tofuexistena unui ,mit central” grec, Blaga atrage atarci in cazul culturii
grecatii este vorba de un orizont limitgitde o tipizare extraordinarOrizontul stilistic german e s
mai divers, mai pin unitar si individualizat du@ regiuni. Este, prin urmare, un orizont deschis
Lnfinit”. Nietzsche vede lucrurile, precizeaBlaga, pe de-a-ndoaselea, foarte stramt, @defiind
nu existera unui ,mit central” dtator de unitate, ci existea ,matricei stilistice, incogtientesi de un
pronunat caracter colectiv”: ,De dit parte unitatea stilistica unei culturi nu o vedem deloc
primejduit. prin diversificare mitologi&. A impune deci cu fga un mit, nu inseanina favoriza
cregia si unificarea culturii, ci Tnseandinmai degrab a steriliza matricea stilistigi puterea creatoare.
Tentativele de a indruma ctiape scocul unui mit central, le socotim dezastsao Crefga n-are
nimic de cétigat prin limitarea la o singamitologie, promulgait prin articole de lege drept cential
dar totul de pierdut,aci prin fixare duhul creator se anul&angur” (bidem p. 264).

Aceasta este, in definitiv, argumentul blagian pemitegrarea noagtrin Europa, pentru
globalizaresi dialogul multicultural pe care astfel de procédg@esupun.

Eurocentrismul nu poate impune, prin urmarein etnoeuropocentrismaa creaia de valori
nu poate cunate o limitare la o singdrmitologiesi la o singuii sau la cateva coordonate stilistice.
Toate mitologiile si toate individualifitile creatoare particip la dialogul multicultural Tn mod
concentragi organic. Europenizareaglobalizarea nu pot anihila fondul inepuizabiirtorstientului
colectiv prin care orizontul misterulyi revekrii se reactiveaz mereu, ajutat de legea valorilor
maxime. Prin dialogul multicultural valorile iftfintr-o relaie de provocarsi afirmare dinamis,
relaie de intervalorizare, am zice noi, in spirit bkawi

Noica afirma trarsant &G Europa d lumii istorice un model de cultiviabil chiar in cazul in
care cultura ar digppea. Ea se impune, hegemonic, printr-o cuprindefetalui, printr-o deschidere
spre toate culturilstiute Tn timp ce alte culturi s-au limitat oluri de Terra, la sfere limitate.
Tmbré;isénd sintetic diferite variante (bizantinromano-catolig, irakiari, france#, anglo-saxof
aceste daudin urma pe un fond german), ea ,s-a deschis, prinstion istorica, inspre toate culturile
stiute”.

Altele (egipteaa, chinez, indiari, chiar cea greaf au imas doarconfiguraii culturale,
fiind tratate ca atare de Spengjefoynbee.

Toate culturile las irationalul dincolo cea european ingi, 1 Tntruchipeaz. Modelul
european este singurul valabil, dudoica,si in cazul altor culturi. EI cungge nu doar un proces de
asimilare a multor culturi, c§i de extindere peste limitele continentuleijropenizandot globul.
Astfel, modul de gandire european, toate valoriltucale, moralesi politice sunt puse la indeméana
oricui, cici recurge la o realizare lidea modelului.

Cultura europeanisi dovedagte misterul prin lipsa de mister, spre deosebire de alte culturi
dependente de nafiiro depseste \adit. Prin Tngsi aceast desprindere de condi naturad, prin
caracterul ei suprarealigtnefiresc, prin mitologia ei monoteisfniscuti dintr-o singui legend, cea
a copilului Christos #scut in iesle), ea se impunearhetip al tuturor culturilor care se definesc prin
parialitate.

in procesul de dezvoltare a culturii europene Bpsdipele de stagnare, ea avand ,0 exigten
in neodihna creativdtii”. Este, Tn consecid, mereu ntr-o awne de reinnoire, de rostire inveritiv
originaki, Tn timp ce cultura indignsau cea chinézunt inchise in sine, nemaispunand nimic nou.

Spre deosebire de configtile culturale, cultura deplif) iesita din condiia naturad a
umanititii, aduce urritoarele:
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»1. 0 supranatdi, schimband raportul dintre oghnatuta in favoarea celui dintai;

2. 0 cunostere raionali, dincolo de cea natutalcare este doar descrigtjvcunoatere
capabil sa integreze irgonalul;

3. 0 superiodr organizarestiintifica si tehnic de viga, cu krgirea existetei si cunogterii
proprii prin istorie;

4. un orizont deschis, ca o limii care nu limitea¥ pari la iesirea prin cre@i din timpul
istoric.

Un asemenea model acoperstizi Terrasi se pregteste i trea@ prin vamile vazduhului”
(Ibidem p. 33-34).

Europocentrismul este, rgied dintr-o asemenea hegemonie valgricun fenomen
indiscutabil, cargi-a pierdut orice sens peiorativ.

Sfera de iradiere a modelului european e cu @deplanetat, modeland, provocang
impulsionand culturi ale Americii Centrale, de Saté continentului euro-asiat (péla coasta rusa
Pacificului), ale Australiegi Africi. Doar cultura india@ ar putea s-o egaleze valoric intr-un anumit
grad.

Prin fingeasi taria mijloacelorsi sensurilor de viga Europa a devenit ,puitoarea de cuvant a
globului”, avand pentru aceasta toate justifie de drept (spiritul istoric, geaparut tarziu, metoda
stiintifica), ,Europa poate eventual redeveni o penihsulAsiei; ea d totusi fiinta istorici, pari si
celor care ar desfija-0” (p. 37).

Pathosul europocentrist noicist se impune iredistibntr-o construge de piramid logica
platoniciara (asa cum o vom ntalnii in pledoariile europocentriste ale lui Eminescu).

Modelul cultural nu este un model-prototip, ca i@, ci un model-idee de lucru carg 1
aplici o anumii metodi operatorie asupra investiga realifitilor complexe, dari sie insgi ca
realitate complex

In ce const esema culturii europene porritde la o scheta culturilor spre a deduce
structurasi modelulca atare?

Filosoful recurge, acum, la delimitargiadefinirea altor cinci feluri de rapoarte ntre Wsi
Multiplu: Unusi repetiia sa; Unui variatia sa; Unu in Multiplu; Ungi Multiplu; Unu multiplu.

Precizand & aceste cinci rapoarte sunt solidare cu cele caparte dintre regiiki excepie,
exemplifica prin unusi repetiia din culturile primitive de tip totemic, prin Ung variaia sa din
culturile de tip monoteist, prin Unu in Multiplurdiculturile de tip ponteist, prin Unu multiplu din
culturile de tip politeiste.

Miracolul european se produce, dnslup principiul al cincilea,Unu multiplu ,Excepia
devine acum regal De randul acesta, nici Unul nu prim&azici Multiplul, ci Unu este de la inceput
multiplu, distribuindu-se dra si se Tmpaid (subl. in text — n.n.). Nici o clpingg Unu multiplu nu
poate fi asimilat de Unin Multiplu al panteismului, Tn care individtia a degradat jstile si doar
reintegrarea lor le salvegzin care lumea este una singuprin primatul Unului, Tn timp ce Unul
multiplu se &spandsgte in lumisi cdmpuri; Tn care Unu nu se preface Tn anipe cand in cultura
europead Unu di unitati, de fiecare datautonome, ca monadele” (p. 51).

Cassi Unu prim, cultura europeanconstituie un ansamblu de unif aflat intr-un proces
continuu de diversificare ce dinamizéag da viata structurilor care devin formetructurante in
universul culturii europene.

Unitatea Unului multiplu & unitati multiple, unindu-le intr-o unitate a diversit.

Acestea sunt unele din modelele romgdinde Uniune Europedndovad ca noi am gandit-o
permanent.
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