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Idealul Europei unite

Europa unit este un ideal care a animat multe gegiefta intelectualsi de oameni politici, la
care s-au adigat, cu siguragi, generéi de produdtori, comerciag si bancheri. Unii au fost agati
ideii europene din gauni filosofice, atii din interese economice; unii au mizat pe fundaimkcretin
al civilizagiei dintre Atlanticsi Urali, aliii pe spiritul capitalismului. Indiferent de motiigti au crezut
in finalitatea instittionalki a acestui curent unificator, care transcende &podaonflictele
conjuncturale, ideologiile concurente, trgitli culturalesi mozaicul lingvistic. T¢ au crezut & mai
devreme sau mai tarziu, vom ajungetrdim intr-o ,fara mare” numii Europa, conduisde un singur
guvernsi de un singur parlament.

Lumea europedtraise primul ei moment de unitate polititn timpul Imperiului roman, care
Tmbratisase filosofia stoit a statului universal, a ég@eniei universalai a uniftii rationale a genului
uman. Aceadtideologie aveaasfie substituill treptat de &tre crgtinism — doctrid a unittii tuturor
oamenilor Tntru Hristos. Dar ascensiunea noii fieligpnoteiste s-a produs n cotidistorice tulburi,
pe fondul invaziilor barbarg al declinului imperiului; din acest motiv, idedlunititii a rimas doar o
problenma teologi@, neavand nicigangi de realizare in practica polifi@ regatelor medievale. Mai
mult decét atat, Tasi crestinatatea aveaasse confrunte cu separarea Bisericii Catolice celei
Ortodoxe, apoi cu a doua mare schisdin perioada Reformei, in gpd occidental. Nici micar
necesitatea cor@ii eforturilor militare pentru impiedicarea avahsumperiului otoman nu a condus
la o unitate a europenilor, ei consumandu-se iputigssterile, prigonindu-se pe motive religiogse
angajandu-se n interminabile conflicte regionale.

Filosofia iluminist (si Tn special enciclopedismul) s-a dorit un fundatm@nitural al unittii
europene, Trisea a defit cu greu cercul restrans al sagibom, filosofilor si literagilor, influentdndu-i
prea ptin pe monarhii europeni adg@i absolutismului. Toti, ideile de libertate, de suveranitate a
poporuluisi de guverimant democratic (proprii liberalismului) au creataurent europenist implicit.
Dac pentru adegi liberalismului era oarecum natufiainclingia spre 0 mare pja europeas,
obsendm ci si Tn mediile socialiste din secolul al XIX-lea aosf lansate idei care ulterior au servit
unitatii europene: un bun exemplu in acest sens estealeseul lui Pierre Joseph Proudhon (1809-
1865). Acelai filosof francez vorbeai despre un alt principiu care, ulterior, va cotustiundamentul
ideologic al Uniunii Europene: subsidiaritatea.

Termenul desubsidiaritate are o istorie Tndelungat de la Aristotel incoace a@nd la
ganditori precum Sfantul Toma, Althusigislohn Locke. ,Ideea corisin perceperea gréaplor celor
mai vaste, mai inchegate, ca pgtaipuncte de sprijin, care intervin doar pentrywaasaloanele
inferioare ale organiii socialesi doar atunci cand activile acestor grugri de nivel superior sunt
eficiente®. Dintr-o astfel de idee detivdoui interprefiri: prima vizea# limitarea capadcitii
integratorului de a se amesteca oric&indriunde n treburile unitilor integrate (fie ele colectiviti
locale, regiuni sau state), precyimexigena ca orice decizie politicsau administrativsa se ia cat
mai aproape de cagkan sau de colectivitatea interdsatea de-a doua se refdia necesitatea ca
unitatile politice mai largi 8§ preia de la cele mai mici sarcini pe care acediraurni nu le pot
indeplini, ,suplinindu-le” acolo unde este cazul.

Spaiul european se confruntase cu proasta interpretarsubsidiaritii, Tn perioada
interbelia, atunci cand totalitarismele de stanga {&akmul)si de dreapta (fascismul) incercasgr
rewiserd patial sa invadeze spaul vietii private sau & ,suplineasé” o presupus incapacitate a
societtii civile democratice de a genera stabilitate jpaiiti crestere economic Dupa devastatorul
conflict mondial dintre 1939-1945, care a contrapxisemismele despre care am vorbit, Europa avea
nevoie de o nduviziune asupra viitorului,afa excesei fara lezarea demrnitii vreunuia dintre actorii

1 Gilles Ferréol (coord.Ricsionarul Uniunii EuropenePolirom, lai, 2001, p. 210.
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implicati Tn marele #zboi. Asa se face & imediat dup instaurarea xii, s-a putut constata o
nesteptati convergeti a unor curentgi doctrine politice care, In esgnlor, se situedazpe pozji
opuse: astfel, federalii si adepii inter-guvernamentalismului, liberalii, ctin-democrai si
socialktii au exprimat cu tgi aderena la ideea europeanin acest concert pro-european, reriarc
spre exemplu, discursul lui Winston Churchill la iigrsitatea din Zurich (19 septembrie 1946),
discurs in care pleda pentru edificarea unui fel,$kate Unite ale Europei”. In acelaan, la 17
decembrie, ia fiit la ParisUniunea europeah a federaljtilor. Cateva luni mai tarziu, pe 14 mai
1947, sub auspiciile acelgiapolitician britanic, se constitui€&nited Europe Movementniscare
favorabik coopedrii interguvernamentale. Pe 1 iunie 1947,stiredemocréii creeaZ Noile echipe
interngionale (redenumite, din 1963)niunea europeaha cretin-democrailor), iar dod zile mai
tarziu ia fiina miscareaStatele Unite socialiste ale Eurog@umiti, din 1961,Stanga europeai).

Toate aceste ruari federalistesi unioniste se regrupe@azin decembrie 1947, in cadrul unui
comitet interngonal de coordonare a goérilor pentru unificarea Europei. Acest comitet ongaaz
la Haga, intre §i 11 mai 1948, un congres prezidat de Churchill.8D€ de participain exponel ai
societitii civile, meninandu-se prin faa lucrurilor la nivelul declatdlor politice, recomandau
crearea unei Aduini deliberative europeng a unui Consiliu special european, organisme Gare
prediteasd integrarea politi€ si economid atarilor europene (integrare preconizatle altfel,si de
Planul Marshall anuat pe 5 iunie 194%i aplicat din 16 aprilie 1948, prin Organiizaeuropeai de
cooperare econoriic- OECE). Congresul de la Haga mai recomanda statelopenegi adoptarea
unei carte a drepturilor omului, iar pentru apleaei — crearea unei Guie justiie.

Se conturau astfel, la nivel ideologic, marile chikee ale Europei unite, dincolo de difetele
politice pe care le promovagepartidele tradionale n interiorul ngunilor'? si dincolo de clivajul
deja prefigurat intre demodia vesti@ de tip liberaki ,democraia popula#”’ a Rasaritului sovietizat.

Avea ng, cu adewrat, Europa unit, in statu nascendisansa unei filosofii sau a unei
ideologii relativ unitare? Nicidecum! Unitatea epearda avea § rimari, pentru multe decenii,
principiul miscut in mod paradoxal din cele mai adanci clivdgsdficesi ideologice. Este suficientis
amintim faptul & lumea europedra fostsi a rimas, din epoca modersi para azi, locul geometric al
confruntrii dintre rgionalismul francezi empirismul anglo-saxon;acEuropa a produg a exportat
falia ideologi@ si antropologi@ dintre democrga pluralisi de factui liberak si asa-numita
.democraie populad” sovietica, dintre individul liber Tntreprinitor (motivat de concureh si de
proprietatea priva) si homo sovieticus- infantilizat si deresponsabilizat de un regim integrator al
partidului unicsi al proprietitii socialiste.

Daa ar fi sa raspundem la intrebarea daexist o ,filosofie” a unittii sau a cetteniei
europene, am puteaspunde cu variantele standardizate dintr-un somi@ajopinie, numai &
folosindu-le pe toate trei dintr-o dada, nu, nutiu.

Da, exist o filosofie a identitii europene. Ea s-a construit, in timp, Tn @daluri: prin
diferena si prin aseminare. Diferefa am ipostaziat-o mai intai in raport cu lumea a@gtina, cu
care am purtat lungizboaiesi cruciade; mai apoi, In raport cu Lumea Npdup marile descoperiri
geografice. ldentitatea prin asg@mare are la bazfilosofia anti@, teologia medievalsi filosofia
moderra (chiar dad, despre aceasta din utnspuneamnu face decatiscontrapua rationalismulsi
empirismul). Concluzia In aceasiaterie este aceea ientitatea europeare un fapt de sintéza
contrariilor.

Nu, nu exist o filosofie a identitii si a construgiei europene, pentru trei mari motive. Primul
este acelaxcEuropa a avut mereu clivaje culturale, Intresegést, nordsi sud, iné@ din antichitate. Al
doilea: chiarsi pe fondul cretinismului, europenii s-au sf@t in conflictele dintre ortodgt si
catolici, iar catolicii au ajunsissi vadi unitatea distrus de cultele protestante. In al treilea rand,
Europa a fosti a ramas o lume a mozaicului detnani, limbi, curente estetice, moduri de igi
chiar stiluri cognitive, #ra a mai pune la socotaédilosofiile si ideologiile politice.

12 potrivit lui Romano Prodi, “aproape toate famdlijpolitice contemporane sunt uraaale marilor #zboaie religioase ale
secolului XX — dintre laicki catolici, dintre sociaditi si liberali, dintre democta si adepii regimurilor autoritare —, fiind,
prin urmare, incapabiledsinfrunte marile provaai ale secolului XXI (...). De aceea provoite modernidtii si ale
modernizrii impun existega unorsubiecte politice diversenai puin legate de ideologii rigidg mai capabile Zreuneast
indivizi si asociaii interesate de binele public, mai deschise sp@etatea civl si spre cetteni, mai ptin obsedate de
orgolii de partidsi mai inclinate spre a sintetiza pgiz+ fie elesi distincte — intr-un proiect de guvernare la taatelurile”
(O viziune asupra EuropgPolirom, Igi, 2001, pp. 6-7).
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Nu stiu dacd se va ajunge prea curand la o identitate eur@pdanbaza unei filosofii a
construgiei europene; dar este posibil. Posibil, pentdune leag o dimensiune normaty a
Tratatelorsi reglemendrilor unificatoare: Posibil, pentruacavem un fond comun tot mai vizibil al
toleranei si al pluralismului cultural, fond perceput ca patoniu demn de &pat. De asemenea, se
profileaz o filosofie a uniitii, Tn momentul Tn care Uniunea Européanconfruntat cu hegemonia
SUAsi cu presiunile Rusiei siiproiectead imaginea de pol de putere econaigicmilitara.

In cele ce urmeaz vom aborda dimensiunile ideologice ale consteueuropene, subliniind
traumatizantele contradiccare au sfgiat civilizatia noasti prin confruntarea dintre stangadreapta
politici. Apoi vom aborda consegéie normative ale ideii filosofice de éginie european

Avataruri filosofice si ideologice ale civilizaiei europene

Inceputurile ideologiilor in Europa modérsunt legate de ideaa valoarea fundamentala
libertatii umane. Ideea de libertate are o cargnuoas, putand fi regsita la autori extrem de difefi
din perspectiva gpunilor politice. Astfel, in secolul al XVll-lea, aorbit despre libertate Thomas
Hobbes, celebrul exponent @bsolutismului teoreticlibertatea a fost o tefrcentrad si la un filosof
de talia lui John Locke, considerairiptele liberalismului; Tn spaul iluminismului francez, vor
aclama libertatea ganditori total dif@grca formaie intelectual si ca interese politice: Montesquieu,
Voltaire, Rousseau, Constant, Tocqueville &icin cultura german ideea de libertate a fost viu
dezlitutda de Kantsi Hegel, casi de curentele filosofice pe care ei le-au inspirat

Dincolo de aceastmare diversitate de autaji de persepctive de felegere a libe#tii, un
lucru amane comun pentru td@aEuropa moderh vointa de a fritura Vechiul Regim al monarhiei
absolutistesi de a instaura o ordine polifi@ liberttii individuale. Ea s-a materializat in dodoctrine
care se aseamm in privinta premiselor lor, dar diféfin privina modaliditilor practice de instauragg
de conservare a autditii. Una estdiberalismul iar cealalt — conservatorismul

Liberalismul s-a iscut Tn Anglia secolului al XVll-lea, unde, dugoui revoluii burgheze, s-
a ajuns la instaurarea unui regim de monarhie totishak si de sepange a puterilor in stat. Pentru
a-i garanta libertatea politic englezii au limitat prerogativele regelui, au gatere parlamentulyi
au supus executivul unui control din partea audiriegislative. Liberalismul englez,ascut in urma
razboiului civil (1642-1649)%i a Glorioasei Revolii (1688-1689), a fost teoretizat de John Ldtke
in spaiul continental al Europei moderne, spre deosatéréumea britanig liberalismul nu a avut ca
fundament filosofic empirismuli nici un suport praxiologic precum acela al revillr. Francezii,
mai ales, au pus la lucrutignea speculatiiy iar scenariile create de aceastagicaalorile aferente
rationalismului, vor impulsiona geneza unei noi lueioluntarismului constitional.

Ideea britanicilor despre libertate poate fi ca¥eizdf succint ca o dorifi a individului de a fi
ldsat in pace, de a nu i se impune #keecautoritatea politictot felul de restritii absurde. Libertatea
anglo-saxoa este un drept individual de subgtanaturak si, corelativ, o obligge a statului de a se
tine cat mai departe de sjpeé vieti private a cetteanului. Pe continent s Tn spiritul
rationalismului, libertatea va fi felead diferit. Pentru francezi, constnie socieitii libere nu se face
de la sine; caasse ajung intr-o lume a libetitii, este necesaraaiunea energic a puterii politice,
care §-i inveie pe oameni cumadie liberi si fericiti. Astfel, engleziisi-au imaginatsi au practicat
libertatea ca pe o afacere individyaprivat, in timp ce francezii au privit-o ca pe o intrepiére
comunitad, publica.

Dac discursul liberal englez din secolul al XVll-leaomovase o libertate rezonabyi
echilibrat, liberalismul iluminist francez, cu voluntarismsliu constitgional, ajunsese la o libertate
exagerat, lipsiti de misut si de spirit de prevedere. In numele likigiit francezii instaurasér de
fapt, dictatura; in plus, libertatea politipe care o proclamase Revidude la 1789 nu condusese la o
societate mai bun cu instityii mai eficientesi cu un plus de sigurgha persoanei. De aceea, la numai
un an dup Revoldia franced, Edmund Burke va scrie o carte ce inauguteadeologia
conservatoareReflegii asupra Revoldei din Frarya'. Aceasi lucrare contrasta puternic cu
entuziasmul general provocat in Europa de evenelerde la Paris. In timp ce filosofii de pe
continent §i exprimau adeziunea la noul regim francez, catmnep & se intemeiak pe libertate,

13 John Locke, Tntemeietor al liberalismului poligical spiritului liberal modern, se remarin literatura filosofico-politis
prin Two Treatises of Governme(ih traducere roméanedasea aprut: Al doilea tratat despre carmuireEditura Nemira,
Bucursati, 1999).

14 Edmund BurkeReflegii asupra Revoltiei din Frarya, Editura Nemira, Bucusé, 2000.
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egalitatesi fraternitate, Burkesi exprima Tndoielile cu privire la capacitatea maglui revoldionar de
a instaura n realitate o ordine politiciabila. Discursul conservator al lui Burke @pa, astfel, ca o
expresie a liberalismului matur care nu vaias lase pradradicalismelogi exceselor revolionare.

Conservatorismul este ideologia cararapibertatea echilibratin faa proiedgiilor hazardate
de schimbare a socigif de la o zi la alta prin prodtia de acte constitipnale. Este ideologia care
prefeti o libertate relativ limitat, dar real, decat una absolytdar abstradtsi irealizabik. Pentru
conservatori, societatea este un organisniaepe care nu trebuiei$ bruschezi prin gesturi politice
de genul revoltiei. Libertateasi echilibrul social se consituie pe termen lungn @dapiri succesive
si prin valorificarea respectuoas a tradiiilor. Furia schimbrilor politice pe care o declamse
Revoluia franceZ era un exemplu de nechibztiinde incredere netsurati in rgiunea umaa care,
asa cum a dovedit-o de multe ori, este capathd erori monumentale.

Asadar, libertatea s-a constituit n valoare cefeahtru doa doctrine care au promovat o
maniea diferita de nelegeresi de construge a guveramantului civil. La sfaitul epocii Luminilor
(secolul al XVlll-lea), Europa occiden#zhvea o ideologie liberatemperat in spaiul anglo-saxon,
un liberalism radicalizai ultra-raionalist Tn spéul francez, dasi o reagie de respingere a exceselor
libertatii, Tn ideologia conservatoare.

Alaturi de ideea libed#tii, Europa moderh a promovatsi ideea de egalitate. Chiar liberalii
puneau mare accent pe egalitatea tuturofiterdtor, comlitdnd practicile Vechiului Regim de
utilizare a unor jurisdi@ diferite, in fungie de apartenea de clas. Pentru liberalii secolelor XVII-
XVIII, ca si pentru conservatori mai apoi, egalitatea insermatarea nediscriminatorie a tuturor
indivizilor Tn raport cu legile. Era vorba, decespre o egalitate juridic Pe la inceputul veacului al
XIX-lea, ingi, tot mai mufi filosofi (care §i spuneauwnovatori socialj considerau £ egalitatea juridig
este n fapt inoperaftcat vreme exist mari diferene de avere intre oameniargcia exagerat a
celor mai muii dintre ceifiteni si bogitia exagerdta unei minoriiti, aceast polarizare sociélin plan
economic ¢i implicit Tn plan cultural) face imposibile deopioti libertateasi egalitatea juridig. Prin
urmare, proiectul unei lumi mai bune ar trebdiaba Tn vedere instaurarea unei ordini sociale
intemeiate pe egalitatea econoinic

Primele idei de acest gen au fost formulate lajaoté secolului al XIX-lea deatre ga-
numigii socialisti utopici (Robert Owen, Charles Fourigir Saint-Simon). Proiectul utogiilor viza
transformarea socigti prin agiuni punctuale de organizare a unor colectivitestranse, in carei s
opereze efectiv egalitatea econaimidsemenea idei s-au materializat chiar Tn cateyg®mente n
Americasi Europa, unde pentru scurte perioade de timp adgitunat mici colectiviiti ale “egalilor”.

Ideile socialismului utopic vor fi continuate dee@ogiasocialismului revolgonar, ce 1i are
ca fondatori pe Karl Marsi Friedrich Engels. In concép lor, pentru a se ajunge la admta
egalitate de substgineconomid, nu e suficient&se experimenteze orgafiizde tip utopic, ci trebuie
schimbai Tntreaga ordine soctaki economid, prin revoldie proletad. Socialismul marxist voiaas
justifice schimbarea revajonari a ordinii sociale prin ideed @roprietatea — dmuti Tn mod nedrept
de clasa burghé&z— trebuie 8 revim la adeviratul produétor de valori materiale, care este
proletariatul.

Mijlocul secolului al XIX-lea, marcat de deschiderpolitice prilejuite de revoliile de la
1848, a cunoscut o dezvoltare a ideologiilor ckagliberalism, conservatorisgn socialism) in forme
discursive tot mai coerentg cu implicaii din ce in ce mai profunde in planul ordinii saleisi
politice. Astfel, liberalismul justifica progresabcietitii indivizilor liberi si egali, care concureazpe
piatd potrivit ordinii constitgionale proiectate de tiane; conservatorismul incerca sempereze
infatuarea raunii Tntemeietoare de regimuri politiee sa redea tradiei rolul de fundament al vii
publice si private (pentru conservatori, omul trebuigss respecte mai ntai Tndatoririle tfade
societatesi abia mai apoi &revendice dreptusi libertati); socialismul marxist considera éntreaga
istorie a umanitii este o istorie a luptei de cksi a succesiunii modurilor de prodigs miza
principab constituind-o mereu dieerea propriéitii; Th aceast logica istoricist, clasa muncitoare
trebuia & smuldi proprietatea de la burghezie, pentru a instauaime economicegalitas.

Catre sfasitul veacului al XIX-lea, socialismul a incepui-g schimbe stilul argumentatii
si-si reconsidere finalittile, in condiiile Tn care capitalismul ngi- dez\iluia doar frtile lui critice
(reprezentate de exploatafiede pauperizarea proletariatului), stipe cele pozitive (precum accesul
tot mai larg la eduge si cultura, la protege sociaf si nu in ultimul rand la viga politicd
pluripartidist). Incercand % se adapteze la capitalismul sfadui de secol XIX, socialismui-a
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amendat teoria deja clasia revoluiei proletare, a acceptat cadrele demgerdurgheze, evoluand
spresocial-democrae.

Noua ideologie a stangii — social-dema@aau ga-numitul socialism reformist — renanla
schimbarea ordinii politice pe cale reviidmai si considera & idealurile proletariatului pot fi
Tmplinite si in interiorul sistemului capitalist, prin socizdirea crescaida produgei si a capitalului,
prin instrumentele luptei sindicafe prin parlamentarism. Aceste tiymi ale social-democtii de la
cumpina secolelor XIXsi XX nu erau doar simple proigcideologice; ele aveau un suport in
realitatea economicsi politica a Occidentului. Capitalismul evolua in mod certespocializarea
produgiei, a consumulugi a proprieitii, iar sistemul politic al democtiai liberale, bazat pe consti-
tutionalism si pluripartidism, oferise partidelor de stanga (fautintre ele avandsi- originea n
sindicalism sau cel pin colaborand cu organitide de reprezentare profesiofjpdansa de a participa
la viata parlamentarsi implicit la sinteza binelui public (care se puteaduce acumgi prin masuri
economicesi sociale favorabile proletariatului). In acestenditi, la inceput de secol XX, Europa se
prezenta ca un spia al echilibrului economigi politic, echilibru care ulterior va fi numit metaic
“la belle époque”.

Declarsarea primului &zboi mondial Tn 1914 a rupt echilibrul europearsatéizdnd o nail
perioad de efervescaa in plan ideologic. Tn timp ce liberalismgl conservatorismul aveau mari
dificultdti Tn a explica de ce nu au pututsfra pacea, stabilitated prosperitatea, d@unoi curente
ideologice cétiga teren in randul maselor, mizand tocmai pe critdl adresa unei socigtcare se
precipitase in conflicgi n dezordine. In acest context se afirdoui doctrine extremiste: leninismul,
in spaiul ideologiilor de stanga, iar in partea draagiichierului politic apare fascismul.

Leninismul a Tnsemnat o radicalizare a socialisim@uoluionar marxistsi o adaptare a sa la
condiiile economicesi culturale ale Rusieiariste. In conceja lui Lenin, intr-o Rusie slab dezvoliat
economic, cu o clasproletad putin numeroas si cu 0 mag enornd detarani analfabg, era necesar
o lovitura de stati apoi o dictatui rosie care & schimbe radical societatea n structurile ei eatne,
dar mai ales in practicile ei politice. Ideologimihist avea & se materializeze n revaia socialisi
din octombrie 1917%i In crearea primului stat al sovietelor.

Dupa primul razboi mondial, in timp ce Rusia se izola de Europastituindusi propriul
sistem politicsi economic, Tn Occident, in dédgiri nemutumite de soltiile sistemului de pace de la
Versailles, apare un discurs ideologic de exiredreapd, centrat pe cateva teme fundamentale:
superioritatea rasei arierge superioritatea culturala italienilor; necesitatea instadr unei ordini
politice a statalittii totale; revizuirea prevederilor tratatelor decpaare erau considerate nedrepte n
raport cu Germanigi Italia. Aceast noui ideologie de extreindreapi, aflat la polul opus fg de
bolsevism (dar avand foarte multe puncte comune clwaaynoscut dauramuri principale: fascismul
italian, caracterizat prin corporatisghetatism integral; nazismul (sagional-socialismul german
care se distinge prin rasism, antisemitism, prasidésmsi cultul FUhrer-ului.

Comunismulsi fascismul s-au afirmat ca dbwegimuri totalitare avand la bao suma de
elemente comune: existanunei singure ideologii oficiale, care nu tolepontia; monopartidismul;
statul poliienesc; dizolvarea structurilor sodigit civile si controlul total asupra mijloacelor de
informare Tn mag controlul politic asupra economiei, intr-un simstecentralizatsi planificat;
expansionismul teritorial. Sistemele totalitare amns se confrunte, Tn anii '40, in cadrul celui de-al
doilea azboi mondial. Noua conflagiia declagata in septembrie 1939 va schimba ordinea paliic
sociakh a lumii, isand loc deopotrivdezvoltrii regimurilor democraticsi totalitarismelor de stanga.

Schimlirile adaptative n ideologiile secolului XX nu sden doar la ngterea extremismului
de stangai de dreapta. Prin anii ‘30, matcde marea crizeconomidé (1929-1933), atat liberalismul,
cat si social-democrga au trebuit &si revadi principiile si strategiile. In acea perioadodat
estompat avantul itial al reconstrugei de dug razboi, economia de substatiberak a inceputse
confrunte cu o incapacitate a f@elibere de a regla spontan mecanismele prggluale distribtiei si
ale consumului. Tn aceste cotiifistatele capitaliste care paatunci respectaseprincipiul laissez-
faire-ului au neles @ este necesao intervenie in economie, in special priniguri monetariste, dar
si prin implicarea lor direé@t ca ageti economici care investesc in mari proiecte deastfuctus.
Astfel, pentru a contracara criza, guvernele alaapee politici de reglare a carititi de moned aflati
in circulgie, iar pe de ait parte au creat mari intreprinderi de stat. Astielliberalismul Lordului
Keynes proiecta transformarea statului minimal ¢#eliberalismului clasic) intr-un stat asiste-
intervenionist. Cam aceka lucru se intim@ si in stdnga moderat Social-democnga, ajund la
guvernare in Suedia, mizand pe mecanisme econcasiedinatoare cu cele neoliberale, va pune
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accent pe politicile sociale, astfel incat capitalil i nu fie benefic doar pentru 0 minoritate cu statut
de mare proprietar, ci pentru intreaga societate.

Dupa Incheierea celui de-al doiledzboi mondial, noua infptire a sferelor de influga intre
lumea democraticde factu# liberak si asa-numitul sistem al democyeei popularea condus la un
bipolarism ideologic. Blocul occidental aamas 4 promoveze democtia parlamentar,
pluripartidismulsi economia de pi#, in timp ce n spaul rasiritean socialist s-a instaurat regimul
partidului unic, al dictaturii proletariatulgi al economiei centralizate de stat. in cadrul celou
blocuri — capitalisti socialist — aveauisse Tnregistreze numeroase evidlideologice, Tn Tncercarea
de adaptare a politicului la noile reafiteconomicesi sociale. Occidentul, gstrand n linii generale
principiile politice liberalesi pe cele conservatoare, avéiacanoasé dezvoltarea social-demodcied, a
crestin-democraei, neoliberalismuluisi neoconservatorismului, a noii stangi a noii drepte, a
eurocomunismului, ecologismulyi feminismului. Risiritul Europei a experimentat Tn unefari
“rebele” diverse variante ale “socialismului cyafaimari” (variante considerate deitce Moscova
niste deviaii periculoase, ce trebuiau eliminate chiaprin intervenie militara), ajungand n anii ‘80
la mareasi ultima provocare a reformei gorbacioviste din Wea Sovietit. In Vest, cai n Est, s-au
manifestat diverse forme aletimalismului.

Dupa razboi, Europa occidentalva oscila intre neoliberalismul etatc social-democrge,
promovand o politig a prosperittii generale sau, altfel spus, stat al burd@stirii generale

Pe fondul dezvaifii capitaliste sub guvetni neoliberalesi social-democrate, apar tetuin
Occident unele ngcari ideologice care contesfie politica dreptei, fie politica stangii. De ewplu, in
spaiul liberal apar unii doctrinari care considesi statulsi-a degsit atribuiile, implicandu-se prea
mult Tn viga ceiitenilor si crednd premisele unei noi seryituAceasi ideologie contestatawpoart
numele deneoliberalism doctrinarsau nostalgic In gandirea politiz a stangii apusene, apar de
asemenea rggari protestatare, inspirate in special de politigtemovate n lagyul socialist de &re
Chinasi Uniunea Sovietig. Miscarile de inspirge comunisi erau njte readi ale intelectualitii
progresiste, care seishse Tgelati de mirajul sovietic, necunoscand adlewa substap a
comunismului.

Asa cum am mai precizagi in lumea socialigts-au Tnregistrat destul de multe “schisme”, in
pofida proclamatei uriti ideologice patronate de Moscova. Astfel, la ndgjlb anilor '50, n
Yugoslavia se afirmaocialismul autogestionafin Ungaria, dup ce regimul pro-sovietic era pe
punctul de a fi eliminat in 1956, odatu revoldia de la Budapesta, s-a ajuns Tn anii '80sk-mumitul
socialism al gulaului. Un moment Tnsemnat in istoria socialismului esbpean l|-a constituit
Primavara de la Pragamiscare de reformare a regimului de demgerpopulad in sensul construirii
“socialismului cu fga umara”. In Romania, prin teoria socialismului multilaé¢édezvoltat, a fost pas
n circulgie o construge ideologié de factui neostalinist si naionalist. Intre timp, chiarsi n
Uniunea Sovietit apireau semne de intrebagemiscari de dizidena fata de politica represi a
regimului comunist.

Cea mai notahil schimbare in doctrinele stangii se va produce igocal anilor '80 n
Uniunea Sovieti&, atunci cand secretarul general al P.C.U.S., MiBargheevici Gorbaciov, a
declaat politica deperestroikasi glaznost Aceasta, prin deschiderile ideologige sociale, va
permite rengterea sociétii civile in Europa #saritears, revenirea la pluralisrsi in cele din urra la
democraa liberah.

.Reinventarea demodiai” in Europa Est-centralpare & fie cel mai favorabil eveniment
ideologicsi filosofic pentru o posibil construge europeaimdurabik si umari.

Filosofia identititii europenesi consecinele ei normative

Dezbaterile de ordin juridic privitoare la identéda si la cettenia europeansunt varful
aisbergului Tntr-o complicatdialecti@a de ordin cultural, economic, religigs politic ce angajeaiz
imaginea de sine a europenilor de-a lungul a cghplowd milenii de istorie. Dup marile experiete
de unitate #ite Tn antichitatea romaryi ceva restrang mai modest in Evul mediu, dar mai ales @up
conflictele care au s§at-o in ultimele dogttrei secole, Europa timpurilor noastre dieesi rezolve
simultan doé probleme: pe de o parteéi-§ dobandeasco unitatede factg trecand peste diversitatea
care o caracterizeain materie de nauni si de niveluri de dezvoltare econoriiipe de alt parte, §
identifice posibilitatea unui compromis juridic fi@tnecesitatea de a proceda la aplicarea de politic
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publice comune in tot mai multe domegiitendina statelor ngonale de a fstra intaci suveranitatea
lor in cadrul politicilor partajate.

Palierul normativ al constrvei identititi europene se prezintastfel ca un proiect al
tehnocréilor preocupd de eficiena administrati&, Tn contrapartida politicienilor pe care and
domird conjuncturile, oportunitile si instrumentele de aicine din registrul sentimentelor tienale,
al judeatilor istorice si axiologice. Totyi, cele dod categorii de constructori ai iderti (juristii si
politicienii) au multe puncte in comun. Cei dint&ricat de atgti ar fi ideii de eficiem
organizaionah, vin din culturi diferite care compartabitusuri legislative sensibil diferite: glesunt
cu taii tributari dreptului roman, nu e totuna §i jurist crescut Tn spirit anglo-saxon sau Tririgp
francez; nu este acsilducru s fi avut o formaie liberak sau una socialist(iar mai nou, dup ultimul
val de extindere, o fornjia de factui sovietic). Jurktii nu se pot desprindegadar, de socializarea
lor naionak si de parti-pris-urile pe care aceasta le comgorta randul lor, politicienii, oricat de
oportunti ar fi, nu pot face abstrae de cadrele generale ale dreptului public eunopede stiinta
administraiei — ambele respirand aerul ti@nalitatii organizaiilor”. Rezulta de aici o sintex bizai
intre auto-proclamata ,neutralitate” a ftilibr si greu disimulatele angajamente ideologice ale
politicienilor.

Pentru a vedea rezultatul acestei sinteze, estejuies & parcurgem Proiectul de Tratat
Constituional — o opef fara precedent cai cuprindere, dar mai ales ca putere de punerecdela
multor lucruri aproape ireconciliabile. Dbueme ale proiectului sunt Tn acest sens mai medét
exemplare: identitateg cetitenia.

Identitatea europeareste concepat in Preambulul Proiectului de Tratat Constitonal, ca o
Lunitate Tn diversitate”, intrucat popoarele Eurgopgméanand, cai para acum, atgate de identitatea
si de istoria lor ngonak, sunt deciseasdepiseasé vechile diviziuni, & se uneagctot mai strans,
pentru constru@ unui destin comun.

Confundandu-se cu ideea destinului comun, ideatitaturopeannu contravine identtii
naionale a fiedrui stat membru. irPartea I, Titlul I, Art. 5, alin. 1(P. I, T. I, A. 5, a. 1), este
prevazuti expres ,respectarea idetit nationale a statelor membre, indentitate inefesitucturilor
lor fundamentale politicgi constitgionale, inclusiv in priviga autonomiei localgi regionale”. O
asemenea abordare normatidemonstreaiz ca viitoarea Europ unita este dispus sa conserve
actualele structuri politice din cadrul statelormtee, atat in privita regimurilor politice, cagi in
privinta gradului de dezvoltare al autonomiei locsgil@l politicii regionalizrii. Astfel, UE are in
prezent un nusir de 20 de republici 7 monarhii constittionale. Tradiile republicanesi cele
monarhice sunt conservatérd a fi micar problematizate, ele nereprezentand o piegientru
identitatea europedrsau pentru demodia ca fornd de guveramant. Nu sunt puse in dige nici
ciclurile electorale ale statelor membre, nici maduin care elesi sintetizeaz vointa politica
(modurile de scrutin — prop@onal sau majoritar) sau in cagedrganizeaz executivul.

Uniunea ,respeétfunaiile eseniale ale statului, in special cele care au dreablasigurarea
integritatii sale teritoriale, mgmerea ordinii publicesi pastrarea secutitii interne”. Totwi, in
virtutea ,principiului coopeirii loiale”, Uniuneasi statele membre se agishutual, pentru realizarea
misiunilor decurgand din Constite. Rezuli din textul Tratatului £ spaiul europeansi proiectea o
identitate bazatin continuare pe statalitatea tigmhali si pe naiunile moderne.

Ceftitenia Uniunii este reglementiafP. I, T. Il, A. 8) In aceea maniet casi identitatea
europead, suprapunandu-se peste dimensiung@mal. Astfel, orice persodincare posedcettenia
unui stat membru al UE o are autorsigbe cea a Uniunii. Céfenia european,se adaug la cetitenia
naionali si nu o Tnlocuigte”.

Drepturile atgate acestei noi cgenii vizead aspecte multiple, de la cele economite
sociale, la cele politice. Astfel, agdanul european poatélgori si locui liber oriunde pe cuprinsul
Uniunii; cand se afllin zone n carg@ra sa nu e reprezeritaiplomatic, beneficiazde reprezentarg
protegie din partea oriirui stat membru al UE care are ambassall consulat.

Cetiteanul UE are drept de pg@di la Parlamentul europeagh de a apela la mediatorul
european. In fine, din punct de vedere al drepurpolitice, consemim eligibilitatea pentru
Parlamentul european, gaeligibilitatea la nivelul comunitii locale unde domiciliaz, in acelegi
condiii ca cefitenii tarii respective.

in toate activiitile sale, Uniunea respécprincipiul egaliti democratice a cegenilor, al
reprezerdrii si al particigarii (P. 1, T. VI: Viata democrati& in Uniune). Reprezentarea direct
cetitenilor se realizedzprin Parlamentul european. Exising, si 0 reprezentare a statelor membre,
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n cadrul Consiliului europeasi al Consiliului de mingtri; Tntrucat executivele reprezentate in
ultimele dod organisme au, la randul logspundere n fa parlamentelor nnale, rezult si aici
aceea reprezentare ultith a cefitenilor, numai & venind pe filied naionali. Cat privete
participarea, Constitia consemneazdreptul de injativa legislativa: cel pgin un milion de ceiteni,
dintr-un nunar semnificativ de state, pot determina Comisia peam si examineze 0 propunere
normati\a.

In Partea a ll-a, dedicaCartei drepturilor fundamentale ale Uniuniste reglementainci o
dat eligibilitatea cettenilor UE in Parlamentul europesirin cadrul autorittilor locale (municipale).
Europa unit se onstruigte astfel, din punctul de vedere al reprezdintpe doud paliere: localsi
european. Palierul fianal amane ca unul intermediar, legat strict deieetia fie@rui stat.

Din ce motive distingem practic dbiEurope in materie de identitafiede ceistenie? De ce
Europa este mai pm unitad decat America, spre exemplu? Cum s-a ajuns lalwiequridica a
identitatii si a cetiteniei care  Tmpace deopotriv pe interguvernamentsti si pe federakti?
Raspunsurile trebuieaaitate, in opinia nosty in modelul cultural europeanin rezultatele lui politice
din ultimele patru-cinci secole Th materie de prtaaunioniste.

In ciuda diferegelor de limi si traditii, natiunile spaiului geografic pe care-l numifBuropa
se recunosc caidand parte dintr-o cultarunica. Filosofii culturii vorbesc dédhomo europaeysce
poate fi gsit sub aparga diferenelor. In lucrareaModelul cultural europeanConstantin Noica
spunea & pot fi recunoscute uritoarele determin@ ale omului european: valorizarea omukii
raportarea acestuia la natumodelul rgional de cunogere; organizaregtiintifica; autocunogierea
prin istoriesi iesirea din timpul istoric prin crea".

Dintre aceste coordonate, cea de-a patra paffé dominat viga politici Tn acest spau:
europeanul este cel care se dafi@erin propria istorie, chiar daaneori acest lucru il aruidn
valtoarea unor conflicte. Este suficierat e gandim la ,Marele &boi” pentru a avea o imagine
asupra preilui pe care el a fost dispus-isplateasd pentru afirmarea diferesi. Si astizi modul in
care europeanul setéhege pe sine este acela al individului istoricstibuit si a cirui menire este de a
face istorie. Acesta este modul in care gdlége § se creeze pe sineafboaielesi divergenele de
orice fel dintre europeni au insemnat, cum spuneg@ y Gasset, ,adirde la egal la egal”: ,Adtzi,
intr-adevr, ceea ce este european in fiecare dintre nofaredte mai mult decat pg@unea
diferentiatoare de francez, spaniol eft”

Cel puin in ultimele sase secolehomo europaeus inceput, chiar dactimid, si-si pun
problema unei mai judicioase gestidra energiei pe care era capahlibspuri in slujba procesului de
autoedificare. A Tnceputasnvae, dup sfaturile lui Lockesi Kant, i pacea poate fi mai prielric
propriei dezvoliri si ca termenul ,istorie” nu trebuieisse confunde cu acela de ,conflict”. Cele glou
mari conflagréi ale secolului XX au pus personajul nostru itafdimensiunilor catastrofale pe care le
poate lua voita de autoimpunere, cea care 1i este camdgni care I-a adus n stadiul actual de
civilizatie, demn de ividiat. Astfel, secolul cu cele mairncanflicte care au existat vreoddh istoria
omenirii estesi cel al grandioaselor ifiative pacifiste. Un astfel deroiect de instaurare durabila
pacii este cel al edifiii Uniunii Europene.

15 Constantin Noicayliodelul cultural europearHumanitas, Bucusé, 1993, p. 33.
8 Ortega y GasseRevolta maseloHumanitas, Bucugéi, 1994, pp. 196-197.
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