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The paper presents the three secondary meswifithe rational and irrational, analysed by Miece
Florian — explaining by natural and real causes theaningful action, which has a humane or vitsdlity, the
life unfolding as “reasoning” and “managing”, as Ystem” determined by an act of will, by consciossnand
their opposites, respectively — as well as the maganing of the pgonal — as unity and multiplicity - and of the
irrational as the absolutization of one of them, ®fnthesis or analysis. The study tackles also some
“contemporary application” of the irrational and ahe way in which Mircea Florian considers indivality,
motion ( and development ) as wel as evolvemerthwie does not attribute to and principle. In motand
evolution coexist concepts like unity and pluralitynotion is a process in which discontinuity ar@htinuity
blend, and development is “a gradual continuitydigcontinuous qualities”; reason is not only infaoe, but
also "a continuously variable interdependence otyiand multiplicity, of the identica land the @ifént”.

Menirea filosofiei este, ddpMircea Florian, de g da culturii un fundament evident, un
prim adevir” ( s.n., 1,p.6 ). Eki-a elaborat propria sa cong&p filosofica in cadrul dialogului
contemporan, cu grija de a degpcriza filosofiei din perioada interbefic Argumentarea posibiitii
filosofiei — castiintd ,a fundamentelor, a principiilor, a categoriiloe dnaxind generalitate”, a
principiilor sau n@unilor prime -, prin care cugtintasi viata dobandesc unitate sistematiau sunt
totalizate, iagtiintele pozitive sunt ajutaté-si armonizeze rezultatele lor cele mai generalep. 7,),
[-a condus pe Mircea Florian la problemaiawalului si irationalului, precunsi la cea a corelei
dintre ele, dintre ,, coordonahil incoordonabil”, dintre ,ceea ce poate fi gangliteea ce nu poate fi
gandit”,dintre inteligibilsi ,transinteligibil”.

Raionalul si irationalul sunt termeni corelativi, Tncat modurilor deinelege réonalul le
corespund tot atatea moduri de gelege irgionalul.

Mircea Florian se impli€ in discuiile filosofice ale timpului 8u privind cateva felesuri,
sensuri ale igonalului, luand astfel atitudine flade o probler a vremii sale. In multitudinea de
intelesurisi subinelesuri ale celor doi termeni corelativi, el dess®dun sens principaii trei accei
/ sensuri secundare algiomaluluisi irationalului.

Intr-un prim sens secundar ticmak este explicgia prin ,cauzenaturale saureale”, precum
si agiunea umah determinat si suginuta de ,, cunoaterea realittilor si de canirirea posibilititilor
naturale”, dup cum este irgonak explicgia prin ,cauze inchipuite, subiective, impuse detsnent
si dorinte” , ca in mituri (1, p. 51 ). Filosofia gre&it apare ca fiind prima expliga raionak a lumii,
iar mitul ca avandi factori rgionali ( naturali sau reali ) &uri de factorii fictivi si pasionali
predominafi.

Intr-un alt sens secundartiomalul este finalitatea, teleologia” (' s. n. ); este f@nal orice
eveniment sau procesnai ales din vi@, care estg potrivit unui scop”, indeosebi moral, care se
incadreaz ,intr-o ordine binefcatoaresi deci are o finalitate”constienta, voitz. Si in irational poate
fi vorba de o finalitate, irisde una incogtienta sau instinctig ( s. n.,1, p.52 ). Daceste réional tot
ceea ce este conform aspgitar si idealurilor omului, atunci este itianal, absurd,#i sens tot ceea
ce contravine acestora. Absurdul vine — spune dforcitandu-l pe Camus -, din ,compararea
finalitatii omenati cu indiferena sau cu ateleologia lungii vietii”.

Dintr-o perspecti¥ evaluani, in cele doa sensuri amintite ale ifi@nalului, Mircea Florian
descifreaz un aspect pozitiwi altul negativ. Astfel, absurdul, itianalul are, de exemplu, o
incarcatura negatiid cand, printr-un accident, dispare un gegiiuna pozitid cand, intr-un moment
greu, apare un salvator. Intr-un fel, instinctuway Tn sens pozitiv, ca o ,teepciune superioal, dar
fapta din fri@ si chiar cea instincti¥ pot diuna vigii atunci cand instinctul nu s-a adaptat unor noi
imprejusri.

in al treilea sens secundartioaalul vizeaz o desfisurare a vigii ce ,asculti de voira
noastii’, ce ,sti In puterea noast diriguitoare”, iar irgionalul exprind o desisurare a vigi ce
scaf vointei, ce nu poate fi domin@asau dirijaii, care se preziatca ,0 foa a destinului” (s. n., 1, p
53 ). Daad iragionalul Tnseamin,, destinsi robie”, atunci rgionalul se asocidzcu ,, voin si libertate”.
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Mircea Florian rele¥ si rolul corstiintei, al reflegiei in trecerea de la itianal la raional :
ceea ce, in lipsa reflgei, e acceptat ca inevitabil, ca un destinainfin starea de reflge, de
corgtientizare a situgei si a cauzelor, sub controlul va#, incepand & fie dominatsi, posibil,
suprimat.

Mircea Florian acceptcele trei sensuri analizate de el algoraalului : explicaia prin ,, cauze
naturalesi reale”, opu& mitului ; agiunea cu sens, care are o finalitate ulingau vitad ; desfisurarea
vietii ca ,ragionalizare”si ,dirijare”, ca ,intocmirea determinatde voina, deci de cogtiinta”.

Pe lang aceste sensuri secundare atoraluluisi irationalului, el descifreai insi, unsens
principal al raionalului si irationalului, pornind de la cele dadungii ,solidare” ale inteligetei,
care-s analizai sinteza — a descoperi ,deosebiri, demgircenultiplul Tn genere” si, respectiv,
~asendnari, unitati si identitati” - , si de la faptul &, Tn natura inteligegei, unitateasi multiplul sunt
totdeauna legate ( 1, p.53). Astfel, este considetimnal tot ceea ce are,dubli infdrisare : este
unitate, dargi multiplicitate” (s.n.,1,p.53). R#nalitatea este, dedmbinarea unuluigi multiplului.

Sensul principal al itgonalului a agrut, precizeax Mircea Florian, prin deosebirea dintre
unitate ( sintez) si multiplicitate ( analid ) si prin absolutizarea uneia dintre ele ( 1, p. 53¢.aceea,
irationalul este reprezentat atat de ,identitatea tutlurcrurilor”, catsi de ,multiplicitatea put”, de
lipsa de ordine sau de kgra, de existeta unor factori care nu cunosc ,nici it nici relaii” ( 1,
p.54 ). El recunade doui aspecte ale sensului principal altivaalului, sens incétenit prin dod
procedee asociate : ,stricta deosebire aatin{tsintezei )si multiplicitatii  (analizei )", precunsi ,,
jocul” continuu de la un aspect la altul altiomalului ( 1, p. 55).

Filosoful romén Mircea Florian respingaéhegerea ca t@nalism atat a concépor ce au ca
ideal ,reducerea la unitate a tuturor deosebirjlgdesfiinarea multiplului in favoarea uaiti” — ca la
Parmenide, Spinoza etc. -, & celor ce utilizeazratiunea doar pentru discriminare, analitica,
patrundere péi la ,nuana individuah inefabik sau inexprimabi’ — ca-n empirismul modern, ce
pune accent pe individual ( 1, p. 54 ). In ifinismul bergsonian, filosofie pe care o consider
irationali, Florian obser¥ 0 oscilare intre ungi multiplu : realitatea vitdl este, la Bergson, ,cand
una, cand multigl’ si nu ,una in multiplu” ; acesta vorlie uneori de ,elanul vital” unic, in care
multiplicitatea este ,0 sparare de o clip’, iar alteori evideriaza calititi eterogene multiple, ce se
pot intre@trunde, fira a sesterge total (1, p. 54).

Dup defintiile cele mai de seairale raionaluluisi irationalului, pe care el le-a desprins,
Mircea Florian ia in disaie o serie de gplicaii contemporane” ale irgionalului, cum ar fi :
individualitatea, micarea ( inclusiv devenireas) imposibilitatea de a deduce sau deriva multiplul
sensibil din unitate ( s. n.,1,p.54 ), intrebandu¥s ce msuia se poate vorbi de ifianal in aceste
cazuri. El atefioneaz ca, dac ar fi iraionale, individualitategi miscarea, devenirea, ca fapte de
experiems, ar pune n pericolsa - numita rgune.

Individualitatea este consideratirationald pentru @ posed ,un numir indefinit (sau
infinit ) de proprieiti, de califiti sau de note, ...de atribute”, despre carstima daca pot fi sau nu
exprimate. In acest caz, fienalul este multiplicitatea puw, ... indefinit@, neincheia’( s. n., 1,
p.55 ). Du@ Mircea Florian, individualitatea estetimali pentru & ea implié unitatea, structursi
Luneste intim unitategi multiplicitatea”, unitatea cu o multiplicitateace, Tng, ,nu e dai complet, nu
e nchig”, ci e ,incomplet si deschig”, fapt ce pledeazpentru ,0 r@ionalizare contingi si tot mai
bogat” ( 1, p.55 ). Individul este greu determinat pentd el cunoate noi determiéiri Tn cadrul
aceleiai unititi si nu pentru & e Tn sine nedeterminat, indistinct sau o ,aponultiplicitate”. Mircea
Florian vede individul ca fiindrafionalitatea potepata si deschig”, un intreg ,indefinit determinabil
si rationalizabil” ('s. n., Ibidem).

O alt ,aplicaie”, contemporai lui, a irgionalului, analizat de @tre Mircea Florian, este
reprezentdtdemiscaresi devenire care se deosebesc prin felul cum (se) cointete dod aspecte
ale irgionalului.

Miscarea apare ca ifanak pentru @ e unita#l si continua. Ea este un ,act unic” , darnienea
considei migcarea ca ,0 multiplicitate....(..) de puncge momente”, finii sau infinii. Astfel,
ratiunea face dintr-o unitate sau continuitate o rplititate sau o discontinuitate (1, pp. 55-56).6Spr
deosebire de rgiare, devenirea este ,0 multiplicitate de éélit..o discontinuitate de proprigt’. n
acest caz, tanea face dintr-o multiplicitate de célit discontinue o unitate contiau cuprinzand
calitati deosebitei discontinue, devenirea poate fiétead prin ipoteza trecerii continue insesizabile
de la o calitate la alta, deci prin ,Sintetizaraa sinirea multiplului” (Ibidem).
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Concluzia lui Florian esteag si Tn miscare, si Tn devenire, ,conviefuiesc unitatea si
pluralitatea’ ( s. n., 1, p. 56 ), dificultatea fiind de &sj pluralitatea in unitate - in cazul gtidrii -, si
unitatea n pluralitate - in cazul devenirii.

Filosoful roman discitsi caracterul contradictoriu subliniat al gairii si devenirii. Ambele,
si miscareagi devenirea, au caracter contradictoriu : Tn cawaigtarii, obiectul este in acelatimp n
doui locuri deosebite sau esfienu este Th acegaloc in acelai timp ; devenirea aratin schimb, &
un lucru are doucalititi n acelai timp pentru & din una se transfordrin alta. Florian va da o alt
interpretare ngicirii. Aceasta, spune el, nu impdi¢ ruinatoarea” contradiie ¢ci un mobil estsi nu
este ,in acelasi timp Tn acelai loc” sau @ este ,in acekd timp in dod locuri diferite”. El consider
miscarea ca ,trecere de la un loc la altgi'nu ,prezemi In doui locuri, deci simultaneitate sau
imobilitate” : mobilul ,trece” dintr-un loc in altul, el nu poate fi in acglamp Tn dod locuri diferite,
ci fiecare pozie corespunde unui moment particular, determinaingbului. Miscarea nu trebuie,
insa, interpretat ca o ,trecere” de la un loc la altul glacum mobilul s-ar afla jntre dow locuri” si
nu la un moment dat intr-un anumit loc.sbirea n-ar mai fi nici dacmobilul s-ar afla in aceja
moment Tn dodilocuri, cici ea se defirge ,prin succesiune”, prin glibaterea a daulocuri si nu prin
LSimultaneitate” ( 1, pp.56-57 ). Eggad raméne faptul & mobilul ,trece continuu de la un loc la
altul”. De aceea, in ntare este vorba de o trecere, de un proces, in,sarenesc....unitateai
pluralitatea, continuitateasi discontinuitated ( s. n., Ibidem ). F& de micare, devenirea este ,0
continuitate gradualde calititi discontinue”. Ea nu implico contradige, Tn sensul £ acelai lucru
are, in aceka timp, dou calitati, ci ,fiecare calitate corespunde unui momentt, p. 57 ).

A treia accepe contemporaflui a irgionalului, analizat de Mircea Florian, vized#ot ceea
ce ,hu poate fi derivat sau dedus dintr-un principiu; ce poate fi derivat constituie ,0 serie
inteligibila, ca o igirare gradat perfect”, care Tritura ideea & ar existasi altceva In afar de acea
serie(s.n., 1, p.57).

Dupi Florian, raionalul nu-i doar deducere. Derivarea dintr-un gipiu, ca ideal matematic,
nu trebuie  monopolizeze inteligibilul, tgonalul. Raiunea ,nu se confuridcu deductibilul, cu
silogistica”, ci ea postuleazdoar, o solidaritate mereu variabil a unitgii si multiplicitarii, a
identicului si deosebitului ( s .n .,1, p. 58 ). Reducereaiomalului la ,scheme cantitative” este o
eroare atat a t@nalistilor, catsi a iraionalistilor. Serii ,gradatesi inchise” nu se gsesc Tn experigh
si nici iIn domenii Tn care domininteligena, precizeaxz Mircea Florian. Discontinuitate@amane, de
exemplu, Tn evolgia teoriilor stiintifice sau filosofice care nu dltwiesc o serie inteligikil casi cum a
doua vine din prima,afa loc pentru o alta intre ele. La Hegel doar, sp&twian, doctrinele
occidentale aktuiesc un sistem, in care fiecare decurge necésaed precedettoate ca expresie a
Raiunii divine. Dar nici el nu sistematizeazrocesele particulare, ceigbreaz, In opera sa,
contingena si irational, ci doar categoriile sau ideile prime. Cutajul cauzaliftii, stiinta, adaug el,

a raionalizatsi particularul.
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